MANIFESTO POR UMA FORMAGAO HUMANA INTEGRAL
NAO AO RETROCESSO NO ENSINO MEDIO

As propostas de reformulagdo do ensino médio em tramitacdo na Cémara dos
Deputados apresentam sérios equivocos e inconsisténcias. Parte da orientacdo dessas
propostas deriva de uma visdo catastrofica dessa modalidade de ensino, infelizmente
compartilhada por muitos educadores e gestores da educacao, para 0s quais expressoes
como ‘“crise”, “fracasso”, “falta de identidade” tém sido as mais utilizadas para
caracterizar o ensino medio brasileiro. Esse tipo de afirmacdo, que sempre recebe boa
acolhida na midia, ajuda a construir uma imagem de inutilidade do ensino médio, que
em nada contribui para um debate construtivo. E lamentavel que a Camara dos
Deputados va pelo mesmo caminho.

De fato, o ensino médio é atualmente a etapa mais problematica da escolarizacdo, a que
tem mostrado maiores dificuldades em cumprir suas atribuicdes e garantir o direito a
educacdo para todos os brasileiros, como previsto na Constituicdo Federal. As
explicacBes para isso dependem do ideério, concepgdes e interesses de quem as formula.
Vao desde a deficiéncia na infraestrutura até atributos negativos nos estudantes,
passando pela escassez de recursos, a falta de professores capacitados, as propostas
pedagogicas inadequadas etc, etc. Independente da pertinéncia, ou ndo, destas
justificativas (e algumas realmente sdo procedentes), poucas vezes se considera a
historia de desigualdades sociais do Brasil e 0 projeto de sociedade excludente que esta
na raiz da nossa formagdo como pais. E esses fatores sdo, de fato, determinantes na
educacdo, em particular no ensino médio, como etapa decisiva da trajetdria individual e
da reproducao social.

Né&o obstante, a educacdo brasileira tem registrado alguns poucos avancos (fruto de lutas
gue vem sendo travadas desde os anos 70) e que agora estdo sob ameaca de retrocesso.
A Comissdo Especial da Camara Federal sobre reformulacdo do ensino médio nédo
considera esses avangos, ndo parte das experiéncias adquiridas, ndo preserva conquistas,
preferindo adotar uma visao negativa e desqualificadora dessa etapa do ensino, como se
fosse necessario comegar tudo do zero.

O relatorio final da Comissdo confunde propositalmente educacdo integral com
educacdo em tempo integral. Enquanto a primeira significa formacdo humana, ou seja,
dotar os estudantes de uma base solida de conhecimentos que lhes permita desenvolver-
se plenamente, a segunda preocupa-se em estender o tempo que os estudantes passam na
escola. E até mesmo para isso desconsidera prerrequisitos fundamentais, como
infraestrutura adequada; professores com jornada completa, com salarios e carreira
compativeis; novas metodologias e um curriculo que integre ciéncia, tecnologia, cultura
e trabalho, sem o reducionismo geralmente proposto. Ou seja, vai-se apenas submeter
os alunos a uma cesta de atividades e conteudos dispersos. Além disso, e igualmente
importante, a proposta de oferta do Ensino Médio diurno em tempo integral promove a
exclusdo dessa etapa da educacdo basica de um amplo contingente de jovens que
estudam e trabalham.



Outras sugestdes indicam que apesar do uso do termo “integral” as propostas em
tramitacdo tornam o ensino médio ainda mais parcial, incompleto, fragmentado, incapaz
de realizar a formagéo integral. E o caso de organizar o curriculo da terceira série
diversificando as trajetorias de formacdo segundo areas de conhecimento (ciéncias
humanas, ciéncias naturais, formacdo profissional), que antecipa 0s processos de
especializacdo para educacao basica. Isso fere de morte a proposta de integracdo com
base na qual estdo estruturadas as atuais Diretrizes Curriculares Nacionais de Ensino
Médio (DCNEM), cuja formulacdo foi resultado de lutas por uma educacédo
democrética, travadas pela sociedade e suas entidades de educadores.

Esses anseios da sociedade estdo expressos tanto na Constituigdo Federal como na LDB,
respectivamente, em seus artigos 205 e 22, que asseguram o desenvolvimento pleno do
educando e a formagdo comum como direito. A proposta desconsidera esses anseios,
mesmo havendo base nacional comum, pois o fato de ser obrigatério realizar opcbes na
terceira serie estabelece uma diferenciacdo formativa no ensino médio e, portanto, na
educacdo basica, ferindo o principio constitucional de igualdade de acesso aos bens
culturais.

Ao mesmo tempo, a proposta de formacdo profissional, como uma das opcdes
formativas, nega a existéncia da modalidade de Ensino Médio Integrado a Educacéo
Técnico Profissional, legalmente instituido e que ainda pelo seu incipiente processo de
implantacgdo ndo pode ser considerado suficientemente testado.

A proposta de inclusdo de temas transversais para produzir uma “maior intera¢do e
articulagdo entre os diferentes componentes e conteudos curriculares” ndo se sustenta na
medida em que as atuais DCNEM entendem o curriculo como elemento organizador das
experiéncias significativas que a escola deve propiciar. Estas diretrizes preconizam que
haja uma estreita relacdo entre conhecimento tratado na escola e sua relacdo com a
sociedade que o produz. Deste modo, nao cabe falar em “temas transversais” ja que todo
conhecimento, ao estar vinculado ao contexto social que o produziu, adquire sentido e
expressdo na construgdo da autonomia intelectual e moral dos educandos.

A proposta de eliminagdo do ensino noturno para menores de 18 anos desconhece que
78% da populagdo economicamente ativa comeca a trabalhar antes dos 18 anos de
idade. (PNAD- DIEESE, 2008). Dados do IBGE de 2011 informam que 31,5% dos
jovens de 15 a 17 anos trabalham e estudam, estudam e procuram emprego ou sé
trabalham. Isso significa que acabar com o ensino noturno para essa faixa de idade €, de
fato, exclui-la do sistema de ensino. Destinar o0 ensino médio noturno apenas a faixa
etaria dos 18 anos em diante significa duplicar uma politica ja existente, que é a EJA, ou
em outros termos, a superposi¢do de modalidades que cumprem a mesma atribuig&o.

A proposta de expansdo de Educacdo Profissional Técnica atraves da ampliacdo dos
acordos de gratuidade com o Sistema S e de crescimento do Pronatec, representa, como
ja sabido, uma manifestacdo aberta da subordinacdo da Educacdo Profissional aos
interesses do mercado. Além disso, expressa claramente a atual tendéncia dominante
nas politicas da area de favorecer o repasse governamental de vultuosos recursos a



iniciativa privada, em particular ao sistema S, que ja € sustentado com recursos
publicos, apesar de ter gestdo privada.

Com base no exposto, 0s signatarios exortam os senhores congressistas a rejeitar o PL,
em defesa do pouco que até agora se conquistou em termos de uma educacéo integral

N&o ao PL proposto pela Comissao Especial de Reformulacdo do Ensino Médio!



