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RESUMO

Um inventario da araneofauna foi realizado na area do Nazareth Eco (municipio de José de
Freitas, Piaui), utilizando amostragem padronizada para permitir comparagdes entre a
comunidade de aranhas das trés fitofisionomias analisadas e obter dados de diversidade. As
metodologias utilizadas foram armadilhas de queda (PT), guarda-chuva entomoldgico (GCE),
e coletas manuais noturnas (MN), resultando em 276 amostras. A coleta de dados sobre a
percepcdo ambiental foi de abordagem predominantemente qualitativa, para obter
informacBes sobre transformacBes sécio-culturais e suas consequéncias sobre o meio
ambiente, bem como a percepcdo sobre a fauna de aranhas nas proximidades no Nazareth
Eco. O diario de campo e as entrevistas individuais e grupais semi-estruturadas foram
utilizadas como instrumentos metodolégicos de pesquisa, através de tdpicos guia, sendo,
entrevistados 9 pessoas com idades variando entre 50 e 82 anos. Foi utilizada a metodologia
“snowball sampling”. Ao todo, foram coletadas 1479 aranhas (56% de adultos), separados em
157 morfoespécies. Destas, 15 foram determinadas a nivel especifico. As estimativas de
riqueza variaram entre 195 (Bootstrap) e 330 (ACE). Entretanto, o estimador que apresentou
maior tendéncia a atingir a assintota foi Chao 2 (305 morfoespécies). Do total de espécies
registradas no Nazareth Eco 82 sdo representadas por singletons e apenas 25 por doubletons,
0s uniques e duplicates desta area totalizaram 92 e 27 registros respectivamente.
Considerando separadamente os diferentes métodos de coleta utilizados, o método de
interceptacdo e queda coletou 395 individuos adultos distribuidos em 43 espécies, enquanto
gue na coleta manual noturna e na coleta por guarda-chuva entomoldgico foram capturados e
143 individuos distribuidos em 78 espécies e 109 individuos adultos distribuidos em 69
espécies. A abundancia total de aranhas foi maior na Mata semidecidua e menor no Cerrado,
com 693 e 374 individuos coletados. A riqueza observada foi maior na mata de cocal e menor
no Cerrado, com 85 e 63 espécies. A composicdo de espécies variou entre as fitofisionomias e
pode ser, em parte, explicada pela complexidade estrutural das &reas em questdo. Os
resultados das analises de agrupamento mostraram desempenhos diferentes com os indices
utilizados. Os entrevistados apresentam condi¢des semelhantes nos aspectos sociais, 0 modo
de vida, situacdo econémica e o grau de escolaridade. Eles relatam que no entorno ocorreram
mudangas negativas no ponto de vista ambiental. Como a derrubada da mata e
desaparecimento de espécies animais e vegetais. Os entrevistados demonstraram percepcao da
biologia, dos habitos da fauna de aranhas e de certa etnotaxonomia. Também mostraram néo
haver entre eles uma diferenciagéo sobre as aranhas e insetos sendo estes dois grupos sendo
colocados como insetos apenas. Apresentam as reacOes tipicas de ojeriza e repugnancia
enquanto outros mostram ndo ter esses mesmos sentimentos, revelaram ainda que a
convivéncia com esses animais seja possivel, com excecdo de alguns dos entrevistados que
dizem ndo ser possivel ocorrer essa convivéncia, mas, a maioria diz que este fato pode
acontecer. As mudancas sociais mais destacadas nas entrevistas foram o aumento da
populagéo, o aumento da marginalidade, melhoria nas relagdes de trabalho entre os de muita e
de pouca posse, e a possibilidade da posse de terra para os pequenos produtores.

Palavras-chave: Araneae, diversidade, percepcdo ambiental, fitofisionomias, Cerrado.



ABSTRACT

An inventory of spiders was conducted in the area of Nazareth Eco (José de Freitas, Piaui),
using standardized sampling to allow comparisons between the spider community of the three
vegetation types and analyzed data from more diversity. The methods used were pitfall traps
(PT), beating tray (GCE), and hand collecting Night (MN), resulting in 276 samples.
Statistical analysis was performed using data obtained with standard methods. The collection
of data on environmental perception was predominantly qualitative approach, to obtain
information about socio-cultural transformations and their consequences on the environment
as well as the perception on the spider fauna in nearby Nazareth Eco. The field notebook and
individual interviews and group semi-structured interviews were used as methodological tools
to search through threads tab, being interviewed 9 people aged between 50 and 82 years.
Methodology was utilized to "snowball sampling"”. Altogether we collected 1479 spiders
(56% of adults), divided into 157 morphospecies. Of these, 17% were determined to specific
level. The richness estimates ranged between 195 (Bootstrap) and 330 (ACE). However the
estimator with the highest tendency to reach the asymptote was Chao 2 (305 morphospecies).
Of the species recorded in Nazareth Eco 82 are represented by singletons and only 25
doubleton, the uniques and duplicates of this fragment totaled 92 and 27 records respectively.
Considering separately the different collection methods used, the method of trapping and fall
collected 395 adult individuals distributed in 43 species, while in manual collection and
gathering by night beating tray were captured and 143 individuals in 78 species and 109
individuals adults distributed in 69 species, respectively The total abundance of spiders was
higher in dry forest semideciduous and lower in Typical Cerrado, with 693 and 374
individuals collected, respectively. The richness was greater in the forest of Cocal and lower
in typical savannah, with 85 and 63 species respectively. The species composition varied
among vegetation types and can be partly explained by the structural complexity of the areas
concerned. The results of cluster analysis showed different performances with the indices
used. Respondents have conditions similar to the social aspects, the lifestyle, economic status
and education level. They report that the surroundings were negative changes in
environmental terms. Since the overthrow of the killing and disappearance of plant and
animal species. The respondents showed awareness of the biology, habits of the spider fauna
and some etnotaxonomia. Also showed no differentiation between them on the spiders and
insects and these two groups are placed just like insects. Show the typical reactions of disgust
and loathing while others show does not have those same feelings, also revealed that living
with these animals is possible, but some of those interviewed say that unless this coexistence
can occur, but the majority says is that this can happen. The social changes most prominent in
the interviews were population growth, increasing marginal, improvement in working
relationships between much and little possession, and the possibility of land ownership for
small producers.

Keywords: Araneae, diversity, environmental perception, phytophysiognomies, Cerrado.



LISTA DE FIGURAS

Figura 1: Mapa de vegetacdo do Estado do Piaui (Adaptado de FUNDACAO CEPRO/PI). O ponto

vermelho é a localizagdo do municipio de JOSE de Freitas. .......ccccevvveieiiiicie i 28
Figura 2: Mapa mostrando a localizacdo do Nazareth Eco, e a sua area total incluindo o acude do
BeZEITO. FONLE: O AULOT ..ottt ettt sttt e ettt bbb bbb et e et e nbesbeenesbesne et 29
Figura 3: Foto mostrando o Agude do Bezerro. Fonte: O autor, 2009. .........ccccevveirieninineneneeees 29
Figura 4: Censo demogréafico do Municipio de José de Freitas. Fonte: IBGE..........c.cccocevvveveieenennnns 31

Figura 5: Atividades de obtencdo de renda da comunidade do entorno do Nazareth Eco. A —
Agricultura de Subsisténcia; B — Animais utilizados para transporte; C — Animais encontrados na
mata; D — Criacdo de animais para o0 consumo proprio; E — Animais soltos dentro de &reas
conservadas; F — Tipo de moradia dos residentes no entorno e proximidades. Fonte: O autor, 2009. . 32

Figura 6: Aspectos gerais das formagdes vegetacionais da area do Nazareth Eco. As letras indicam as

fitofisionomias, sendo (a) mata semidecidua, (b) cerrado, (c) mata de cocal e (d) area de pasto. ........ 32
Figura 8: Mapa com a delimitacdo do Nazareth Eco, o acude do Bezerro e 0s pontos de coleta. Fonte:
N Eo 22 =11 T = TS SSTRSSN 36
Figura 9: Fotos da realizacdo das entrevistas e dos entrevistados no entorno da area do Nazareth Eco.
o 0 C= R O I 11| (o A 011 R 41
Figura 10: Abundancia total das principais familias de aranhas encontrada no Eco Resort Nazareth. As
familias que tiveram menos de 20 individuos ndo foram representadas no grafico..........ccccceeveevnnene. 45

Figura 11: Riqueza de espécies por familias de Araneae para o Nazareth Eco. As familias com menos
de 5 espécies ndo foram representadas N0 GrafiCo. ........ccccoveiiiiiiiiiie i 46

Figura 12: Abundancia total das espécies de Araneae para o Nazareth Eco. As espécies com menos de
10 individuos ndo foram representadas N0 GrafiCo..........couireiiriiiieiire e 46

Figura 13: Desempenho dos estimadores e alguns parametros de diversidade para 0 Nazareth Eco. As
linhas mais escuras mostram a curva de rarefacdo baseada em individuos (Sobs) e o estimador que
apresentou tendéncia em atingir a assintota (Cha02). .........cccceveririineineee s 47

Figura 14: Curvas acumulativas de espécies raras para (a) singletons e doubletons e (b) uniques e
duplicates N0 NAZAIEth ECO.......cccviiieiiie et sttt e sre s e ntesneenae e 48

Figura 16: Numero de individuos coletado em cada fitofisionomia por método de coleta. CT =
Cerrado; MC = Mata de Cocal; MSD = Mata SemMIdeCidUa. ..........ccorveiririrnineineeceese e 50

Figura 17: Numero de espécies coletado em cada fitofisionomia por método de coleta. CT = Cerrado;
MC = Mata de Cocal; MSD = Mata semidecidua.4.1.3 Estimadores de Riqueza de Araneae por
100 TS o] 1o 04 T OSSPSR 50

Figura 18: Curva de rarefacdo baseada em individuos para as fitofisionomias do Nazareth Eco com
intervalo de confiangca 95% para mais ou para menos (linhas tracejadas). CT: Cerrado; MC: Mata de
Cocal; MSD: mata semidecidua. A barra vertical representa 0 nimero maximo de individuos coletados
no Cerrado, para comparagao Por rarefagao..........ccviveiiiieii i 51



Figura 19: Curva de rarefagdo baseada em individuos para as fitofisionomias do Nazareth Eco. CT:
Cerrado; MC: Mata de Cocal; MSD: mata semidecidua. A barra vertical representa 0 nimero maximo

de individuos coletados no Cerrado, para comparagao por rarefacao. ..........cccoevvvvevviveve s ciese e 53
Figura 20: Desempenho dos estimadores de riqueza para 0 Cerrado...........cceoerverirenenereneneneeieeens 54
Figura 21: Desempenho dos estimadores de riqueza para a mata de cocal...........cccccvevveviviiereieeiiennns 55
Figura 22: Desempenho dos estimadores de riqueza para a mata semidecidua. ...........ccccovvreiricnnnn. 56

Figura 24: Abundéancia relativa das guildas nas diferentes fitofisionomias do Nazareth Eco (CA =
Cacadoras aéreas; CAN= Cacadoras aéreas noturnas; CS= Cacadoras de solo; CNS = Cacadoras
noturnas de solo; EDA= Emboscadoras diurnas aéreas; ENO= Emboscadoras noturnas; ENS=
Emboscadoras noturnas de solo; TTEA= Tecedoras de teias especiais aéreas; TTED= Tecedoras de
teias especiais diurnas; TTEN= Tecedoras de teias especiais noturnas; TNS= Tecedoras noturnas de
solo; TTO= Tecedoras de teias OrbiCUIAreS).........c.coviiiiiiiec e s 59

Figura 25: Locais onde os moradores costumam encontrar as aranhas, em entulhos e estruturas feitas
de barro préximas as casas e nas proprias residéncias feitas de barro. .........cccoceveveievscccicsie s, 62



LISTA DE TABELAS

Tabela 4: NUmero de amostras por método em cada fitofisionomia a cada coleta de campo............... 35
Tabela 5: Dados dos moradores entrevistados residentes do entorno do Nazareth ECo..............ccco...... 40
Tabela 6: Composic¢éo e abundancia absoluta da comunidade de aranhas coletadas no Nazareth Eco. 43
LI oL - R o 1 1] U T o= Vo SRS 44

Tabela 4: indices ecolégicos calculados para as fitofisionomias amostradas na area do Nazareth Eco.

Tabela 5: Sumario dos parametros de diversidade por fitofisionomia. “Total” refere-se aos parametros
para o Nazareth Eco como um todo e ndo a soma dos mesmos individualmente por fitofisionomia. CT
= Cerrado; MSD = mata semidecidua; MC = mata de COCal. .........ccceirrirriniiineieeeee e 52

Tabela 6: Descricdo das espécies de aranhas conhecidas pelos moradores do entorno do Nazareth Eco.



LISTA DE QUADROS

Quadro 1. Composicédo taxondmica das guildas propostas por Dias et al., (2010) (Adaptado). ........... 36



LISTA DE APENDICES

APENDICE A. Formulério utilizado como roteiro para as entrevistas



LISTA DE ANEXOS

ANEXO A. Carta de Aprovacio do Comité de Etica em Pesquisa

ANEXO B. Termo de Consentimento e Livre Esclarecimento......



SUMARIO

RESUMO ...ttt bt btk h bt s R bttt e bt oo bt e e hb e e R bt e a b e e ebe e she e eRe e e Rt e e beenbeenbeenanas 8
ABSTRACT et b ettt bbbt Rt bbb SRR e Rt Re b e Rt b bbb bRt e ne bt et 9
LISTA DE FIGURAS ...ttt bttt et e b e bt she e s bt e s ab e et e et e e nbeenbeenenas 10
LISTA DE QUADROS ...ttt et bbb bt ettt et b e bt st e b s beeneenbenae e e 13
LISTA DE APENDICES ......ooovieicteee ettt sttt sttt ss s st ansssnaanens 14
LISTA DE ANEXOS ...ttt et b ettt et bt e s bt e she e she e s b e e bt e beesbeenbeenneas 15
I LN L= 0] 0107\ J OO 18
1.1 Biodiversidade: Caracterizagdo € IMPOITANCIA.........cccerverieiririsise e 18
1.2 Biodiversidade d0 CeITaUO0..........ceii ittt 20
1.3 Araneofauna: CaracterizaGio € IMPOItANCIA .........ccoeiveiieiiiiiseree e 22
2. CARACTERIZACAO DA AREA DE ESTUDO ........oviieieieieeiieieseesessessessesssssssesses s, 27
2.1 CaracterizaGio ECOIOQICA .........ciiieiiieiiiieieie ettt 27
2.2 ASPECLOS SOCIOBCONOMICOS ... ecveevieiteereeie st et e ste st e ste e etesteeteesbesteeseeste e e e stesteebesbeeseesbesneesrestaensesres 30
3 MATERIAL E METODOS .....oooiimiiiteeieeiesesesie sttt sss s sssssas 32
3.1 FitofiSIONOMIAS AMOSLIAAAS. .......c.viveuiiiiiteieiee ettt 32
3.2 Coletas de Material BiOIOGICO. .........cviuiiiiiiiie et 33
3.3 GUINAAS UE ATANNGS ..ottt b bbbttt b bbbt n et 36
3.4 Anélise numMérica e estatistica d0S AAUOS ...........ccerveirieiriiiiee s 37
3.5 Coleta de dados sociais e percepcdo ambiental da populagao...........ccceveviiiiiinineneseceeeee 38
A RESULTADOS ...ttt bttt b e s bt e s bt e s he e s h bt s a bt e bt e s ke e sbeesbeeebbeanneenbeenneen 42
4.1 Estrutura da Comunidade de ATaNN@S..........c.oceiiiiiiiiisisee s 42
4.1.0 ASPECTOS GRIAIS. .. e.veeeeieeeteentesteeteerte et e eeste e eesteete e e seeeseesteaseeseeeteeneesaeeseeabeameeseaeeeneeseeeneenaeaneeneenes 42
4.1.2 Eficiéncia das metodologias emMPregadas..........cooeeieiiirirene et 48
4.1.3 Estimadores de Riqueza por fitofiSIONOMIA ..........ccooieiiiiie e 51
4.2 Diversidade beta (Similaridade) entre as FitofiSIONOMIAS...........ccovrereiiiniininise e 56
4.3. Guildas de Aranhas nas Diferentes FIitOfiSIONOMIAS ...........ccovirireriieiiiesesese s 57
4.4 Percepcdo Ambiental da POPUIAGED ..........coeiiiiiiiee e 59
5. DISCUSSAD. ...ttt 71
5.1 Estrutura da Comunidade de ATanN@S............oceieiiiiiiinieenee s 71
5.2 Percepcdo AmDBiIental € SOCIAL..........cccveiiiiiie e 80

B CONCLUSOES.......coooiiieieieeccteeeeeesee ettt ettt 86



T REFERENCIAS ..ot ee ettt et et et et et et et et et etesetesese e e teseses e ese e e e essseses et et et ateseseseseeeeneeeeenenens 88

APENDICES.......ooutimeeiteiesesisseisse s 112
APENDICE A. Formulario utilizado cCOMO roteiro para as entreVistas..............c..eeevereererereernreennn. 113
ANEXOS. ..ot b et bbb E e bRt h R e e b b e bt bR bRt et b e e e 114
AINEXO A et bbbt bt oAbt Rt e e R bt e bt bt e nbeeebeeebeeetbeenbeere e 115

ANEXO B .. 116



1. INTRODUCAO

1.1 Biodiversidade: Caracterizacdo e Importéancia

A diversidade bioldgica é ainda pouco conhecida e tem sofrido um processo
acelerado de extincéo, principalmente na regido tropical (WILSON, 1997). Nesta regido, que
reconhecidamente abriga a maior parte da diversidade de organismos, o acesso € dificil e
exige investimento de recursos, tanto monetarios para questdes de estrutura e logistica como
humanos com a finalidade de conservar essa diversidade bioldgica. Em vista disso, as
tomadas de decisdes para a conservacao da biodiversidade, muitas vezes, se restringem aos
dados obtidos através de pesquisas de grupos taxondmicos mais conhecidos, como, por
exemplo, os mamiferos e as aves (GASTON e MAY, 1992; WILSON, 1997).

O termo biodiversidade, de acordo com Artigo 2 da Convencdo sobre Diversidade
Bioldgica (BRASIL, 2002, p.30):

Pode ser entendido como sendo a variabilidade dos organismos vivos de todas as
origens, abrangendo os ecossistemas terrestres, marinhos, e outros ecossistemas
aquaticos, incluindo seus complexos; e compreendendo a diversidade dentro de
espécies, entre espécies e de ecossistemas.

De acordo com Primack e Rodrigues (2001), a diversidade biolégica deve ser
considerada em trés niveis, as espécies, a variagcdo genética, as comunidades e ecossistemas.
Todos estes niveis sd0 necessarios para a sobrevivéncia continua das espécies e das
comunidades naturais, sendo eles importantes para a especie humana. A diversidade das
espécies fornece alternativas de recursos as pessoas; por exemplo, uma floresta tropical com
muitas espécies produz uma ampla variedade de plantas e produtos animais que podem ser
usados como alimento, abrigo, medicamento, entre outras finalidades. J& a diversidade
genética de plantas e animais é especialmente importante para programas de melhoramento
voltados no desenvolvimento, manutencdo e melhoraria das espécies agricolas; enquanto que

a diversidade em nivel de comunidades representa a resposta coletiva das espécies as
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diferentes condigBes ambientais. As comunidades bioldgicas encontradas nos ecossistemas
ddo continuidade ao funcionamento apropriado dos mesmos, fornecendo servicos benéficos
tais como controle de enchentes, protecdo do solo contra erosdo, e filtragem do ar e agua
(PRIMACK e RODRIGUES 2001).

A biodiversidade ¢ utilizada por popula¢gdes humanas para varias finalidades. A
literatura que aborda a interacdo dos recursos naturais e populagdes humanas tem
caracterizado diversas linhas de pesquisa, como a Ecologia Humana e a Etnobiologia
(MORAN, 1990; HENS et al., 1998; BERKES, 1999; BEGOSSI e HENS, 2001); ou ainda a
Economia Ecoldgica e Conservacdo, dentre outras que incluem linhas de pesquisa sobre as
diversas formas de regime de manejo dos recursos naturais (BERKES e FOLKE, 1998;
CAVALCANTI, 2000; CONSTANZA et al., 2001)

Na Ecologia Humana, destaca-se a integracao de abordagens da antropologia e da
biologia para compreender como as popula¢fes humanas se adaptam aos diferentes ambientes
(KORMODY e BROWN, 1998). Diversas linhas dentro da ecologia humana tem se
destacado, tanto nos aspectos da andlise evolutiva quanto nos aspectos da anélise sistémica ou
demogréafica, como exemplificado em Begossi (1993). O diferencial das abordagens mais
recentes da ecologia humana e da etnoecologia é o enfoque nos recursos utilizados pelas
populacbes humanas (BEGOSSI et al., 2002). Assim, é fundamental analisar e compreender
as relagBes entre 0 Homem e a biodiversidade disponivel ou como esta biodiversidade é
conhecida, utilizada e manejada (BERLIN, 1992; MEDIN e ATRAN, 1999; NAZAREA,
1999).

Neste contexto, é importante ressaltar a inclusdo da espécie humana como
componente fundamental do sistema e, altamente dependente dos servigos e bens ambientais
oferecidos pela natureza. Para Dourojeanni e Padua (2001), sem recorrer ou dispor da
diversidade biologica natural ou da reserva bioldgica do planeta, a vida humana correria
Sérios ou ate riscos insuperaveis ao seu bem estar.

Os impactos diretos e indiretos sobre a biodiversidade resultante das atividades
humanas, além da visivel degradacdo de ambientes naturais (GASTAL, 2002), remete a
grande perda nos servigos ambientais, aos quais as sociedades sdo altamente dependentes.
Dessa maneira, mudancas efetivas que levem a reducdo dos impactos causados no cenario
ambiental tornam-se essenciais, 0 que requer acfes locais e gerais, grandes projetos e
atividades, de abordagem econdmica e cultural, que podem ser conseguidos através de
praticas conservacionistas e de educacdo ambiental (RUSCHEINSKY, 2002).
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Durante a Conferéncia Intergovernamental de Educagdo Ambiental (1977),
realizado em Thilisi (Gedrgia), foram definidos os objetivos da educacdo ambiental, dentre os
quais se destaca: ajudar grupos sociais a adquirir consciéncia e sensibilidade sobre 0 meio
ambiente e seus problemas; propiciar conhecimentos que permitam maior compreensdo sobre
0 ambiente e seus associados; promover meios de mudancas de atitudes e valores que
encorajem sentimentos de preocupacdo com o ambiente e motivem agdes que o melhorem e o
protejam; desenvolver capacidades que auxiliem individuos e grupos a identificar e resolver
problemas ambientais; e estimular a participacdo, que essencialmente significa envolvimento
ativo em todos os niveis da prote¢do ambiental.

Assim, é possivel perceber que além de saber € preciso desenvolver no individuo
0 seu lado sensivel, estimulando a sua criatividade e oferecendo meios para o
desenvolvimento de suas habilidades, potencializando a cada cidaddo capacidades para
solucionar problemas e engajar-se em processos de mudancas. Esse estimulo pode despertar
no individuo um potencial transformador, que permite que esse contribua para um mundo
mais ético, além de estimular um envolvimento consciente e responsavel em processos que
visem um bem maior com respeito a vida. Dessa maneira, torna-se uma ferramenta
extremamente importante para a conservacao de areas naturais, agora comumente ameacadas
(PADUA et al., 2003).

1.2 Biodiversidade do Cerrado

No Brasil, o cerrado se configura como um dos ‘hotspot’* para a conservacéo da
biodiversidade mundial, devido a riqueza de espécies e ao seu elevado grau de endemismo
(KLINK e MACHADO, 2005; MACHADO et al., 2004; MYERS et al., 2000; OLIVEIRA-
FILHO e RATTER, 2002; RATTER et al., 1997; SILVA e BATES, 2002;).

Segundo maior bioma brasileiro, o cerrado ou savana brasileira ocupa

aproximadamente 22% do territorio nacional e vem, principalmente nas ultimas décadas,

! Hotspot é toda area prioritaria para conservacao, isto ¢, de alta biodiversidade e ameacada no mais alto grau. E
considerada Hotspot uma area com pelo menos 1.500 espécies endémicas de plantas e que tenha perdido mais de
3/4 de sua vegetacdo original.
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sofrendo um crescente efeito da atividades humanas, como préaticas de extracdo e agricultura
(GARDNER, 2006; JEPSON, 2005).

No Nordeste, o cerrado tem sua maior concentracdo nos estados do Piaui e
Maranh&o, onde cobre, principalmente, a regido da Bacia Parnaibana com uma superficie
aproximada de 20 milhdes de hectares (FERNANDES, 1998). No estado do Piaui, ele ocupa
as por¢des centro-norte e sudoeste, perfazendo uma area de 8.349.759 ha. (33% da érea total
do Estado) em seu dominio puro, além de apresentar extensas areas de transicdo com outros
tipos vegetacionais (CASTRO, 1999, 2003; CASTRO et al., 1998; CEPRO, 1992).

A biodiversidade deste bioma é elevada, existindo cerca de 7000 espécies de
plantas, 199 de mamiferos, 837 de aves, 180 de répteis, 150 de anfibios e 1200 de peixes; 0
que representa de 12 a 50% do total de espécies destes grupos no pais (AGUIAR et al., 2004;
AGUIAR, 2000; COLLI et al., 2002; FONSECA et al., 1996; FUNDACAO PRO-
NATUREZA et al., 1999; MARINHO-FILHO et al., 2002).

Mais da metade do cerrado (cerca de 1.000.000 km?) foi transformado em pasto e
agricultura extensiva nos Gltimos 35 anos, e a conversdo agricola para a soja e a criacdo de
gado em larga escala ainda sdo sua maior ameaca (KLINK e MACHADO, 2005).

Esta imensa riqueza parece ndo sensibilizar de modo concreto os tomadores de
decisdo e a populacdo em geral, com respeito a sua manutencdo. No Brasil, os desafios sdo
grandes para a conservacdo da biodiversidade, especialmente, em face da antiga busca pela
integracdo nacional, crescimento econdmico e reducdo da pobreza. O nivel de ameaca as
espécies e aos ecossistemas é consideravel e crescente. Os impactos ambientais diretos
(destruicdo, fragmentacédo do habitat; exaustdo dos recursos; incéndios) séo resultado de uma
longa lista de ameacas comuns (infra-estruturas em grande escala; conversao de terras; agoes
humanas ndo-sustentaveis) que resultam na perda da biodiversidade na regido tropical.
(BRANDON et al., 2005).

Mesmo com a situagdo critica, existem ainda razGes para um otimismo cauteloso
desde que as autoridades de poder decisério fagam escolhas que favorecam a sustentabilidade
ambiental e econémica (BRANDON et al., 2005). O Brasil possui uma aptiddo para a ciéncia
da conservagdo, uma forte e agil rede de organizacBes nao-governamentais (ONGs) que
mantém bom relacionamento com ciéncia e governo e um promissor programa de protecéao
das espécies (MITTERMEIER et al., 2005).

O Brasil é na atualidade o pais da América Latina com maior superficie protegida,
ou seja, com maior numero de Unidades de Conservacdo (UCs) de protecdo integral e uso
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sustentavel, incluindo somente as unidades reconhecidas na lista da IUCN (Unido
Internacional para a Conservacdo da Natureza) até 1996, possuindo 29% da superficie
protegida da América do Sul (DOUROJEANI e PADUA, 2001).

Atualmente, existem 478 unidades de conservacdo federais e estaduais de
protecdo integral, que totalizam 37.019.697ha, e 436 areas de uso sustentavel em
74.592.691ha (RYLANDS e BRANDON, 2005). Entretanto, estes nimeros ndo garantem que
nossos ecossistemas estejam de fato protegidos contra a perda de biodiversidade, pois nenhum
bioma brasileiro estd bem representado no Sistema Nacional de Unidades de Conservacao
(MMA, 1998). Os biomas Cerrado e Caatinga, por exemplo, possuem apenas 4,1 e 0,91 %
respectivamente, de suas areas totais inseridas em UCs de uso indireto e direto (KLINK e
MACHADO, 2005), quando o percentual minimo sugerido atualmente é de 10% somente em
areas de protecdo integral (MMA, 2002).

Na regido Nordeste do Brasil, ttm-se ainda outros agravantes com relacdo as areas
de protecdo e a perda da biodiversidade. Esta mostra-se muito defasada quanto ao
conhecimento geral de sua biota, sendo que dos inventarios faunisticos publicados, apenas
10% do total sdo referentes ao Nordeste (LEWINSOHN e PRADO, 2002).

1.3 Araneofauna: Caracterizacdo e Importancia

As aranhas (Araneae) constituem um grupo de grande diversidade, tendo até o
momento sido descritos 3.777 géneros e 41.253 espécies no mundo (PLATNICK, 2010).
Entretanto, Coddington e Levi (1991) e Platnick (1999) sugerem que a riqueza total deste
grupo esteja entre 76.000 e 170.000 espécies.

No Brasil, um dos paises megadiversos, estima-se que a proporcao de espécies de
todos os grupos conhecidos, atualmente, esteja entre 8,5 a 11,5% do total da biodiversidade
mundial (LEWINSOHN e PRADO, 2002; 2005). Embora a biodiversidade brasileira seja
bastante relevante, estudos indicam que ela é, sem duvida, mais notavel do que nds sabemos
hoje (BRANDON et al., 2005). Esse fato é observado principalmente para diversos grupos de

invertebrados.
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A biodiversidade dos grandes grupos de insetos e aracnideos é pouco conhecida,
tanto do ponto de vista taxondmico como biogeografico. Entretanto, o maior problema
enfrentado no estudo destes grupos € a falta de representatividade nas cole¢des bioldgicas, em
parte devido a grande diversidade destes grupos e a dificuldade de acesso ao interior de
florestas (HEYER et al., 1999).

Com relacdo a diversidade de aranhas no Brasil, Lewinsohn e Prado (2005)
indicam que o conhecimento taxondmico é um pouco melhor do que outros grupos animais,
devido as colecdes de aranhas que, em geral, sdo compostas por animais de médio ou grande
porte encontrados em habitats acessiveis e/ou coletados sem metodologia especifica
(CODDINGTON e LEVI, 1991). Mesmo assim, a riqueza de espécies € muito menor que a
real, e por isso deve existir uma sub-estimativa.

A utilizacdo de inventarios para a avaliacdo dos padrées de riqueza e diversidade
de espécies tem se tornado cada vez mais constante nos estudos de fauna, principalmente
porque permitem a comparacgdo entre ambientes (CODDINGTON, 1996). Além disso, estes
protocolos otimizam o tempo despedido em campo, uma vez que aumentam a quantidade e a
qualidade da informacéo obtida.

De acordo com Martins e Lise (1997), inventariar a diversidade implica em
descrever qualitativamente as espécies, bem como quantificar e caracterizar a diversidade e 0s
padrbes de abundancia dos taxons.

Nenhuma dessas etapas tem sido facilmente atingida para a maioria dos grupos de
invertebrados neotropicais?. Entre as maiores dificuldades est&o a falta de bons protocolos de
coleta, a indisponibilidade de especialistas em taxonomia para reconhecer e denominar taxons
e att mesmo a falta de métodos analiticos adequados para descrever comunidades
(LEWINSOHN e PRADO, 2005; MARTINS e LISE, 1997).

Dizer quantas espécies de um determinado grupo taxonémico existe no mundo, ou
em um pequeno fragmento de floresta, € extremamente dificil (MAY, 1988). Diante disso, é
essencial desenvolver estratégias de inventario e monitoramento rapido da diversidade
bioldgica, assim como criar a infra-estrutura necessaria para gerar, armazenar e utilizar dados
sobre biodiversidade (SANTOS, 1999).

? A regido neotropical é a regido biogeogréfica que compreende a América Central, incluindo a parte sul do
México e da peninsula da Baia Califérnia, o sul da Florida, todas as ilhas do Caribe e a América do Sul.
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Trabalhos que visem estimar a riqueza de espécies de um determinado local, em
um determinado periodo (diversidade alfa), sdo fundamentais para estimar a diversidade em
escalas espaciais e temporais maiores e podem proporcionar dados Uteis na tomada de
decisbes de conservacdo (CODDINGTON et al., 1996).

Dentre 0s grupos animais, as aranhas tém sido cada vez mais utilizadas em
estudos de conservacdo, para acessar a diversidade e composicao de espécies em habitats ou
fisionomias vegetais distintos (CARDOSO et al., 2004a, b; LEWINSOHN et al., 2005; NEW,
1999; OLIVEIRA-ALVES et al., 2005; YEN, 1995), bem como indicadores ecoldgicos
(CARDOSO et al., 2004a; CHURCHILL, 1997; CLAUSEN, 1986). De acordo com New
(1999), vérios sdo os motivos para a sua utilizacdo, dentre as quais destacam-se: (1)
abundancia e riqueza em muitos sistemas terrestres, (2) consideravel variedade de estilos de
vida e especializacdes ecoldgicas, (3) facilidade na coleta e observacéo.

Estudos sobre aranhas sdo de relevante interesse ecoldgico, pois elas
desempenham importante papel na manutencdo do equilibrio ecoldgico de ecossistemas
terrestres. Coddington et al., (1996) afirmam ainda que, apesar da riqueza de espécies ser
apenas um dos componentes da biodiversidade, este pardmetro torna-se, cada vez mais, um
dos principais critérios para a avaliacdo e escolha de areas de conservacao.

Para se entender as interagdes do ser humano com a natureza (CLEMENT,
1998a), é utilizada a etnobiologia (CLEMENT, 1998b). Conceitualmente, a etnobiologia é o
estudo do conhecimento e das conceituacBes desenvolvidas por qualquer sociedade humana,
ancestral ou atual, a respeito de seu sistema de crencas, mitos e cultura, envolvendo as plantas
e os animais (BERLIN, 1992; POSEY, 1997).

De acordo com Melic (2002), a aracnologia cultural tem sido pouco estudada
sendo muito escassas as referéncias disponiveis e praticamente inexistem trabalhos amplos
sobre o tema. Uma das razdes desta escassez é a dificuldade de abordar o papel dos
aracnideos desde uma perspectiva abranja qualquer tipo de manifestacdo cultural, religiosa,
simbolica, artistica ou de outro tipo. Dessa forma, atualmente pode-se considerar que a
etnoaracnologia tenta resgatar as manifestacGes culturais com os aracnideos, as aplicaces
farmacoldgicas do uso de aranhas e escorpides na medicina tradicional e nos ritos religiosos,
entre outros.

Muitos desses conhecimentos sdo desconsiderados pela populacdo urbana, por
muitas vezes serem Vvistos como um conjunto de atos estranhos e fora do padréo da sociedade

“civilizada” atual, ficando também esquecidos pelos estudiosos. No entanto, 0S costumes e
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tradi¢des a respeito dos animais por parte das comunidades ditas “tradicionais” podem ser de
grande utilidade, pois a partir deles pode-se, por exemplo, chegar a uma interpretacdo do
histérico compartilhado entre homens e animais de uma determinada regido (ROCHA-
MENDES et al., 2005); identificar novas estratégias de conservacdo das espécies e entender
processos ecoldgicos que as rodeiam (DIEGUES, 2004; GHIMIRE et al., 2004); ou ainda
subsidiar acdes educativas.

Com a expansdo do meio urbano, muitas vezes a preservacdo ecoldgica é
esquecida. Uma das formas de resolver a problematica ambiental € através do
desenvolvimento aliado a sustentabilidade (TOLEDO, 1992), levando-se em consideracdo a
conservacdo da biodiversidade unida ao desenvolvimento da civilizagdo, partindo-se do
pressuposto de uma interagdo harmoniosa entre 0 homem e o meio ambiente. Focaliza uma
dada comunidade e seu ambiente, procurando compreender os processos de conhecimento e
manejo dos recursos naturais, tentando esclarecer diferencas culturais e analisar a diversidade
ou heterogeneidade cultural (BEGOSSI et al., 2002).

As aranhas se destacam por possuirem uma méa fama para com o homem, uma vez
que, por serem considerados frequentemente como animais perigosos e que, por isso, devem
ser evitados (KELLERT, 1993). O folclore em torno das aranhas e os efeitos de seu
aparecimento e/ou picada fazem parte do imaginario popular, sendo comum atribuir-lhes
lesBes cutdneas decorrentes de outras causas como infecgdo herpética e reacdes alérgicas por
picada de insetos. Apesar disso, Cardoso e Lucas (2003) apontam poucos géneros como sendo
realmente considerados de importancia médica. Em geral, as aranhas sdo lembradas ou por
serem grandes e peludas ou devido a aracnofobia, que é reconhecida como uma desordem
fisioldgica que causa um medo ildgico e exagerado desses animais, e por representacoes
negativas em torno desses artropodes, que aparecem largamente em filmes, na iconografia de
horror, na literatura, nas historias infantis e nos contos folcléricos (HEALEY e FLOREY,
2003; SMITH e DAVIDSON, 2006).

Mesmo com poucas espécies de aranhas que realmente sdo perigosas para o
homem (MATTHIESEN, 1988), geralmente quase todos os representantes dessa ordem séo
considerados como uma ameaga para a maioria das pessoas, que desconhecem o verdadeiro
papel ecoldgico que esses animais desempenham. De acordo com Motta (2006), este medo
ndo possui um embasamento cientifico, pois as aranhas sdo animais de habitos cripticos,

geralmente inofensivos e Uteis, controlando as populacBes de insetos. Contudo, em certos
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casos, 0 medo de animais peconhentos pode ser justificado, pois alguns sdo capazes de deixar
seqlielas ou até matar o homem (COSTA-NETO, 2004).

O presente estudo teve como objetivo analisar a estrutura da comunidade de
aranha de diferentes fitofisionomias de uma &rea de cerrado localizada no Nazareth Eco,
municipio de José de Freitas. Além disso, sdo objetivos especificos: produzir uma lista de
espécies das aranhas da area do Nazareth Eco; estimar a riqueza e a diversidade de espécies
de aranhas para area do Nazareth Eco; comparar a composicao e a riqueza da comunidade de
aranhas nas diferentes fitofisionomias; verificar a eficacia das metodologias de coleta; analisar
a estrutura de guildas associadas a cada fitofisionomia inventariada e avaliacdo da percepc¢éo

dos moradores em relacdo as a mudancas sociais, ambientais e a fauna de aracnideos.
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2. CARACTERIZACAO DA AREA DE ESTUDO

2.1 Caracterizacao Ecologica

O estado do Piauf est4 situado numa area de tensdo ecolégica®, com a vegetacio
de transicdo ou de ecotonos, sendo influenciada por trés provincias floristicas: a floresta
amazonica, o cerrado e a caatinga (CASTRO, 2003; OLIVEIRA, 2004). Devido a esta
elevada heterogeneidade ambiental, a cobertura vegetal do estado (Figura 1) apresenta-se
como um complexo mosaico de tipos vegetacionais que vao desde 0os mais secos, como a
caatinga, distribuida a leste e sudeste; passando pelos carrascos em sua parte central e
noroeste; seguidos pelo cerrado em sua por¢do centro-norte e sudoeste, até os mais Umidos,
como as matas de babacguais e florestas estacionais semideciduais instaladas nos limites dos
estados do Piaui e Maranhdo (CASTRO, 2003; OLIVEIRA, 2004).

O Nazareth Eco (04°47” S e 42°38> W, altitude: 138 m) possui uma &rea total de
1.200 hectares, o qual € marcada pela presenca de componentes vegetais tipicos de cerrado e
influéncia de floresta estacional semidecidua, localizada ao sul do municipio de José de
Freitas, regido centro-norte do Estado do Piaui. Além disso, esta regido também tem
influéncia da Caatinga. A maior parte desta area encontra-se inalterada e em bom estado de
conservacao. Grande parte da vegetacdo € influenciada pelo Agude do Bezerro, com area
aproximada de 500 hectares e capacidade de 11.000.000 m® (Figuras 2 e 3).

¥ Tensdo Ecolégica: Area de transicao entre diferentes tipos de vegetacdo que sofre grande influéncia das
mesmas.
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Figura 1: Mapa de vegetacdo do Estado do Piaui (Adaptado de FUNDACAO CEPRO/PI). O ponto vermelho é a
localizagdo do municipio de José de Freitas.
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Figura 2: Mapa mostrando a localizagdo do Nazareth Eco, e a sua &rea total incluindo o acude do Bezerro. Fonte:
O autor
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Figura 3: Foto mostrando o Agude do Bezerro. Fonte: O autor, 2009.
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O clima da regido € o tropical semi-arido quente com periodo seco de seis meses,
de acordo com a classificacdo de Koppen (NIMER, 1972). A temperatura média anual esta
em torno de 25° C, com maxima de 38° C e minima de 18° C (com altitude da sede a 138 m
acima do nivel do mar). A precipitacdo pluviométrica media anual registrada é de 1.400 mm,
sendo definida como de Regime Equatorial Maritimo, com isoietas anuais entre 800 a 1.600
mm. Os meses de fevereiro, margo e abril correspondem ao trimestre mais imido da regido
(AGUIAR, 2004).

2.2 Aspectos Socioecondmicos

O municipio de José de Freitas possui area de 153.800 hectares. De acordo com o
ultimo censo, a populacdo do municipio é de 35.164 habitantes, dos quais 16.476 sdo homens
e 18.688 sao mulheres (IBGE, 2007). Até o inicio da década de 90, o numero de habitantes do
municipio manteve-se estavel, sendo que a partir do meado da mesma década a populacdo
apresentou um crescimento progressivo como constatado por recenseamento (IBGE, 1991,
1996, 2007) conforme mostrado na figura 4. O indice de desenvolvimento Humano (IDH) é
de 0,615, de acordo com o Atlas de Desenvolvimento Humano do Programa das Nacoes
Unidas para o Desenvolvimento (PNUD, 2000) ficando préximo a média (0,664) dos outros
municipios do Piaui e o percentual de incidéncia de pobreza neste municipio é de 55,94%
(IBGE, 2002, 2003).

Em José de Freitas estdo registrados 2.462 estabelecimentos agropecuarios, 0s
quais ocupam em torno de 60% da area total do municipio. A maior parte desta area €
utilizada como pastagens naturais (30.538 ha), cultivo de lavouras temporarias (28.515 ha) e
lavouras permanentes (1.487 ha). A producéo das lavouras permanentes tem como principais
produtos, banana, laranja, limdo, manga, castanha de caju e coco-da-baia (IBGE, 2008). Nas
lavouras temporarias os principais produtos sdo: arroz, cana-de-agucar, feijdo, mandioca,
melancia e milho (IBGE, 2008b). Nestes estabelecimentos sdo empregadas cerca de 8.230
pessoas, das quais 6.561 possuem algum parentesco com o produtor (IBGE, 2006). A
pecuaria no municipio é bem estabelecida e variada, contando com 14.613 bovinos, 4.750
equinos, 21.642 caprinos, 20.585 ovinos, 22.736 suinos e 99.930 aves (IBGE, 2008c). Além
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do setor agricola, José de Freitas, possui parte de sua economia baseada nas areas da prestacao
de servicos e pequenas industrias (IBGE, 2008a).

A maioria dos moradores da zona rural de José de Freitas € de baixa renda que
geralmente prestam servicos ou sdo pequenos produtores que praticam a agricultura de
subsisténcia em suas propriedades (CAVALCANTE, 2009). Muitos desses sdo oriundos de
antigos assentamentos promovidos por 6rgaos governamentais desde a década de 1980. Além
dos moradores oriundos dos assentamentos, existe no entorno de Nazareth familias com
pequenas propriedades derivadas da reparticdo e venda de terras entre herdeiros. A base
econémica destas familias é a agricultura de subsisténcia, a criacdo de pequenos animais,
auxilios governamentais e a aposentadoria e o tipo de residéncia dos entrevistados é bem

rastica sendo feitas com material do local (Figura 5).
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Figura 4: Censo demografico do Municipio de José de Freitas. Fonte: IBGE.
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Figura 5: Atividades de obtencdo de renda da comunidade do entorno do Nazareth Eco. A — Agricultura de
Subsisténcia; B — Animais utilizados para transporte; C — Animais encontrados na mata; D — Cria¢do de animais
para 0 consumo proéprio; E — Animais soltos dentro de areas conservadas; F — Tipo de moradia dos residentes no
entorno e proximidades. Fonte: O autor, 2009.



3 MATERIAL E METODOS

3.1 Fitofisionomias Amostradas

O presente estudo foi conduzido em diferentes fitofisionomia localizadas no
Nazareth Eco. A mata semidecidua apresenta aspecto florestal fechado, com abundancia de
arbustos no sub-bosque, predominio do estrato arbdreo-arbustivo sobre o herbaceo-
subarbustivo e abundancia de serapilheira sobre o solo (Figura 6). O cerrado é uma
fitofisionomia de aspecto arbdreo aberto, caracterizada pela presenca de dois estratos
abundantes: um herbaceo-subarbustivo outro arboreo-arbustivo. A mata dos cocais é uma
formagdo de aspecto florestal fechado, no extrato superior; vegetacdo arbustiva e sub-
arbustiva abundante e extrato herbaceo escasso. Além dessas formas vegetacionais, € possivel

verificar areas de pasto, visto que existe um haras.

-

Figura 6: Aspectos gerais das formacGes vegetacionais da area do Nazareth Eco. As letras
fitofisionomias, sendo (a) mata semidecidua, (b) cerrado, (c) mata de cocal e (d) area de pasto.
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3.2 Coletas de Material Bioldgico

A amostragem da comunidade de aranhas foi realizada entre os dias 13 e 22 de
fevereiro de 2009 e entre os dias 18 e 28 de abril de 2009. Ambas as coletas ocorreram no
periodo chuvoso e tiveram duracdo de 10 dias cada uma. No periodo seco, devido a problemas
de logistica ndo foi realizada nenhuma coleta.

Em cada uma das diferentes fitofisionomias, o protocolo de coleta foi aplicado por
dois pesquisadores utilizando-se trés métodos distintos de coleta de material: armadilhas de
gueda, guarda-chuva entomoldgico e coleta manual noturna. Uma breve descricdo dos
métodos utilizados para coleta de material é apresentada a seguir:

1) Armadilha de queda (“Pit fall trap”) (Figura 7a). Esta metodologia €, comumente,
empregada na captura de animais de pequeno e médio porte que vivem no solo.
Ela é formada por um conjunto de potes de plasticos de tamanho padronizado
enterrados no nivel do solo, em fileiras com intervalos regulares. Dentro desses
potes é adicionado um liquido conservante (p. ex., alcool 80% e gotas de sabdo
liquido). Acima dos potes é feita uma cobertura para impedir a entrada de agua da
chuva. Para esta pesquisa, 0s potes foram instalados em trés linhas de 100 metros
de extensdo, em intervalos de 10 metros uma das outras, totalizando 10
armadilhas por linha e 30 por &rea e ficaram abertas durante 7 dias. Estas
armadilhas foram checadas diariamente, a fim de termos dados de esforgo
amostral semelhantes entre as amostras desse método de coleta.

2) Guarda-chuva entomoldgico (Figura 7b). Técnica empregada na amostragem de animais
arboricolas, em estratos florestais e arbustivos de até dois metros de altura. O
instrumento consiste de um quadrado de pano branco com 80 cm? de éarea, fixado
pelos vértices em dois cabos cruzados e presos entre si ao centro. Este “guarda-
chuva” é colocado sob os ramos das arvores e arbustos, os quais sdo agitados com
um bastdo, de forma que os animais caiam sobre o instrumento e sdo facilmente
capturados. Cada hora de coleta continua, pelo mesmo coletor foi considerada
uma amostra. Foram obtidas duas amostras diarias por coletor, todas realizadas
durante o dia.

3) Coleta manual (Figura 7c). Esta técnica consiste da coleta de animais enquanto o coletor
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caminha vagarosamente, procurando na vegetacdo, embaixo de pedras, galhos,
serrapilheira, troncos, buracos e etc., com o auxilio de lanterna de cabeca. Para
esta metodologia, a unidade amostral foi contabilizada como sendo a hora
continua de busca realizada por um mesmo pesquisador. A fim de padronizar as
areas percorridas pelos pesquisadores foram estabelecidas parcelas de 300 m?,
utilizando-se fios-guias de 30 metros dispostos no meio da mata. Cada coletor

realizou duas amostragens diarias noturnas. O coletor poderd se movimentar num

raio de 5 metros a partir do fio guia (Figura 7d).

Area de coleta

Figura 7: Fotos mostrando as diferentes formas de amostragem utilizadas neste trabalho. Em (a) é apresentado
uma armadilha de queda, (b) a metodologia de guarda chuva entomoldgico, em (c) a coleta manual noturna, com
auxilio de lanterna cefélica e pinca e (d) esquema mostrando parcela usada na coleta manual.

Na Tabela 1 é apresentada a quantidade de amostras obtidas durante o

desenvolvimento deste trabalho.



35

Tabela 1: Niumero de amostras por método em cada fitofisionomia a cada coleta

de campo.
Cerrado Cocal Semidecidua Total
Guarda Chuva Entomoldgico
16 16 16 48
Armadilha de queda 60 60 60 180
Coleta Manual 16 16 16 48
Total 92 92 92 276

O material coletado foi preservado em alcool 80% para posterior identificacdo.
Em laboratdrio, os espécimes foram triados e identificados utilizando estereomicroscopio da
marca Zeiss. A identificacdo foi feita em nivel familia utilizando chave de identificacéo
(BRESCOVIT et al., 2002) e a nivel de espécies e morfo-espécies com o auxilio de
especialistas em aracnideos do Museu Paraense Emilio Goeldi (Alexandre Bonaldo, David
Candiani, Laura Miglio, Naiara Abrahim e Regiane Ferreira). Os espécimes encontram-se no
acervo da colecdo de aracnideos do Museu Paraense Emilio Goeldi, onde estdo sendo
tombados para garantir a sua integridade e disponibilidade para estudos futuros.

Em cada fisionomia foram amostrados pontos diferentes nas duas coletas de
campo, que gerou um total de seis pontos de amostragem (Figura 8). Sendo que 0s pontos de
amostragem ndo foram repetidos, assim ao final das coletas tivemos duas réplicas para cada

fitofisionomia.
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Figura 8: Mapa com a delimitacdo do Nazareth Eco, o agude do Bezerro e os pontos de coleta. Fonte: Nazareth
Eco.

3.3 Guildas de Aranhas

Dias et al., (2010) propde 12 guildas diferentes para as aranhas baseado em dados
de inventarios realizados no Parque Nacional de Sete Cidades (PI), Mata do Buraquinho (PB)

e Porto Urucu (PA). No quadro 1 sdo apresentadas as guildas sugeridas por estes autores.

Quadro 1. Composicdo taxonémica das guildas propostas por Dias et al., (2010)
(Adaptado).

Guildas Téaxons inclusos

Anyphaenidae, Clubionidae, Corinnidael, Corinnidae (Corinna.), Miturgidae
Cacadoras Aéreas (CA) (Eutichurinae), Oxyopidae

Mimetidae, Salticidae = (Amycinae, Dendryphantinae, Euophryninae,

Cacadoras Noturnas Aéreas . . . . o .
¢ Heliophaninae, Hyetussinae, Lyssomaninae, Marpissinae, Myrmarachninae,
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(CNA)

Cacadoras de Solo (CS)

Cacadoras Noturnas de Solo
(CNS)

Emboscadoras Diurnas
Aéreas (EDA)

Emboscadoras Noturnas
(ENO),

Emboscadoras Noturnas de
Solo (ENS)

Tecedoras de Teias
Espaciais Aéreas (TTEA)
Tecedoras de Teias
Espaciais Diurnas (TTED)

Tecedoras de Teias
Espaciais Noturnas (TTEN)

Tecedoras de Teias
Orbiculares (TTO)

Tecedoras Noturnas de Solo
(TNS)

Synemosyninae e Thiodininae), Scytodidae

Corinnidae (Corinninae — Abapeba, Attacobius, Corinna, Creugas, Falconina,
Methesis, Simonestus, Tupirinna, Xeropigo; Castinaeirinae — Castianeira;
Phrurolithinae — Orthobula), Gnaphosidae, Miturgidae (Miturginae),
Prodidomidae, Zodariidae, Zoridae

Caponiidae, Cyrtauchaeniidae, Dipluridae (Masteria), Lycosidae (Lycosidae
ndo Aglaoctenus), Oonopidae, Palpimanidae, Paratropididae, Salticidae
(Sitticinae —Gavarilla, Aillutticus, Nosferattus), Sicariidae (Sicarius),
Tetrablemmidae, Trochantheridae

Philodromidae, Thomisidae

Ctenidae (Acanthocteninae — Cupiennius, Enoploctenus e Nothroctenus;
Calocteninae — Gephyroctenus), Hersilidae, Selenopidae, Senoculidae,
Sparassidae, Trechaleidae

Actinopodidae, ldiopidae, Ctenidae (Cteninae — Ancylometes, Centroctenus,
Ctenus, Isoctenus, Phoneutria), Nemesiidae, Pisauridae (Thaumasia),
Theraphosidae (Theraphosinae — Hapalopus, Lasiodora e Plesiopelma,)

Dictynidae, Pisauridae (Architis), Synotaxidae
Linyphiidae, Lycosidae (Aglaoctenus), Pholcidae, Theridiidae

Dipluridae  (Ischnothelinae),  Filistatidae,  Sicariidae  (Loxosceles),
Theraphosidae (Ischnocolinae - Oligoxystre; Aviculariinae),
Ochyrocerathidae

Araneidae, Mysmenidae, Nephilidae, Symphtognathidae, Tetragnathidae,
Theridiossomatidae, Uloboridae

Anapidae, Deinopidae, Dipluridae (Diplura), Hahniidae

3.4 Analise numérica e estatistica dos dados

As estimativas de riqueza de espécies foram realizadas utilizando os testes ndo-

paramétricos de Jackknife de primeira ordem (Jackl) e de segunda ordem (Jack2), aléem de

ACE (abundance-based coverage estimator), ICE (incidence-based coverage estimator),

Chao 1, Chao 2 e Bootstrap. Todos estes estimadores foram calculados utilizando-se o
programa EstimateS verséo 7.5 (COLWELL, 2006).
A intensidade amostral foi calculada para cada uma das fitofisionomias e para a

area como um todo, como sendo a razdo do numero de individuos pelo nimero de espécies
(CODDINGTON et al., 1996; SORENSEN et al., 2002)

A completude do inventario foi calculada pela razao entre a riqueza observada e o
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estimador Chao2, para cada fitofisionomia e para toda a area de estudo (SORENSEN et al.,
2002). A complementariedade percentual entre as fitofisionomias duas a duas foi calculada
como descrito por Colwell e Coddington (1994).

A diversidade local ou alfa da comunidade de aranhas também foi avaliada pelos
indices de Shannon-Wiener (diversidade), Simpson (dominancia), Margalef (riqueza) e Pielou
(Equitabilidade) conforme descritos em Magurran (1988). Estes célculos destes indices foram
realizados pelo programa Diversity (HENDERSON e SEABY, 1998).

A similaridade ou diversidade beta entre as diferentes fitofisionomias foi
calculada através do método de ligagdo UPGMA (unweighted pair group method with
arithmatic mean). O indices utilizados foram os Morisita-Horn e Bray Curtis. Estes indices
foram escolhidos dentre os varios existentes, por levar em conta ndo apenas a presenca das
espécies como também o numero de individuos de cada espécie (MORENO, 2001). Para estes
calculos foi utilizado o programa MVSP, versdo 3.11 (KOVACH, 1999).

3.5 Coleta de dados sociais e percepc¢dao ambiental da populacdo

Os aspectos éticos e metodologicos deste trabalho de pesquisa foram aprovados
pelo Comité de Etica em Pesquisa da Universidade Federal do Piaui (ANEXO A).

A coleta de dados sobre a percepcdo ambiental teve abordagem
predominantemente qualitativa com a finalidade de explorar a opinido sobre as possiveis
transformacgdes socio-culturais e suas consequéncias sobre o meio ambiente, bem como a
percepcao sobre a fauna de aranhas nas proximidades no Nazareth Eco, José de Freitas, Piaui.

O diario de campo e as entrevistas individuais e grupais semi-estruturadas foram
utilizadas como instrumentos metodoldgicos de pesquisa, através de tdpicos guia
(APENDICE A). O tépico guia é um auxilio para o pesquisador, ele serve como um lembrete
dos temas que devem ser abordados e 0s objetivos que devem ser alcancados, podendo ser
acrescentada retirada ou modificada qualquer questdo existente nele tendo alguns tépicos
fixos e outros redefinidos conforme o andamento da entrevista, canalizando o didlogo para as
questdes a serem investigadas (APPOLINARIO, 2006; SOUTO, 2006). Dependendo disso, a

compreensdo e informacgdes demonstradas pelo entrevistado durante a entrevista, e uma
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posterior analise se as questdes levantadas respondem a problematica suscitada. (GASKELL,
2003).

No total, foram entrevistados 9 pessoas (1 mulher e 8 homens) (Tabela 2 e Figura
9), com idades variando entre 50 e 82 anos, as pessoas mais velhas foram escolhidas afim de
obter uma melhor visdo das transformacdes culturais e ambientais ocorridas, visto que
residem a muito tempo no local. Antes da realizacdo de cada entrevista, 0 pesquisador
realizou a leitura do Termo de Consentimento e Livre Esclarecimento (ANEXO B),
observando o direito do individuo de colaborar ou ndo com esta pesquisa.

A metodologia de amostragem utilizada para este trabalho foi 0 método conhecido
como bola de neve ou “snowball sampling” (BERNARD, 2002). Este método consiste em
entrevistar um conjunto de pessoas para coletar suas informag6es. Cada um dos entrevistados
indica um namero de outras pessoas que possivelmente poderdo ser entrevistados, sendo eles
do conjunto original (ou ndo), estes, por sua vez, indicam outras pessoas ja conhecidas ou néo.
Sendo este processo repetido até alcangar o objetivo almejado. De acordo com Bernard
(2002), ndo ha limites para o numero de entrevistados.

As entrevistas foram realizadas durante o fim de 2009 e inicio de 2010 com a
utilizacdo de gravador audiovisual, tendo em média a duracdo de 30 minutos para cada
entrevista. Este método foi utilizado para que ndo se perdesse nenhum detalhe da fala ou
expressao do sujeito. De acordo com Mourdo e Montenegro (2006), que seguem o modelo,
em que, por meio de relatos orais obtidos em entrevistas semi-estruturadas (devidamente
registrados) sdo obtidos detalhes morfologicos, ecologicos e etologicos das “etnoespécies”
estas, descritas e nomeadas pelos moradores, as entrevistas foram realizadas procurando obter
informagdes pertinentes a fauna de aranhas local.

E importante destacar que, a esta percepcao de pesquisa qualitativa ndo vislumbra
a coleta de dados, por entender que os dados no ambito social ndo se encontram prontos e ha
disposicdo do pesquisador, ndo sdo exatos, sdo complexos e densos necessitando ser
interpretados e construidos, ou seja, o pesquisador deve ter o cuidado de decodificar o
verdadeiro significado cultural das “falas”, além da agilidade em tornar-se familiarizado com
as expressoes linglisticas e alteragdes semanticas inesperadas desconhecidas até entdo para o
pesquisador. Além disso, 0 nativo é detentor do primeiro discurso, cabendo ao pesquisador
desenvolver um olhar sociologico a fim de ndo influenciar no discurso do entrevistado
(BOURDIEU, 1997; SOUTO, 2006).
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Visando ndo se perder nenhum detalhe da entrevista ou expressao do sujeito, estas
foram transcritas, ou seja, digitadas em um editor de texto para que as falas dos entrevistados
pudessem ser retratadas com fidelidade para este trabalho, respeitando-se o conteudo original
das mesmas.

Para analise dos dados das entrevistas foi utilizado um método chamado anélise
de conteudo categorial tematica (BARDIN, 1977). Que consiste em realizar a identificacéo
das temaéticas referentes a diversidade de respostas obtidas para cada questdo aberta.
Objetivando assim, conservar a originalidade das respostas dadas pelos entrevistados,

mantendo a denominacao das expressdes verbais o mais fielmente possivel.

Tabela 2: Dados dos moradores entrevistados residentes do entorno do Nazareth
Eco.

Entrevistados Idade, sexo, escolaridade. Tempo que mora na regiao
C.J.P. 82 anos, masculino, semi-alfabetizado 82 anos.
F.J.B. 75 anos, masculino, semi-alfabetizado 75 anos.
L.AB. 50 anos, masculino, alfabetizado 50 anos.
D.A. 82 anos, feminino, analfabeta 82 anos.
R.C. 67 anos, masculino, analfabeto 67 anos.
S.J. 52 anos, masculino, semi-analfabeto 52 anos.
S.R. 63 anos, masculino, semi-analfabeto 38 anos
H.C. 52 anos, masculino, alfabetizado 52 anos.

G.C. 74 anos, masculino, analfabeto 74 anos.




Figura 9: Fotos da realizacdo das entrevistas e dos
Nazareth Eco. Fonte: O autor, 20009.

entrevistados no entorno da area do
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4 RESULTADOS

4.1 Estrutura da Comunidade de Aranhas

4.1.1 Aspectos Gerais

O esforgo amostral realizado no Nazareth Eco resultou na coleta de 1482 aranhas,
sendo 835 jovens (146 ndo identificaveis) e 832 adultos (430 machos e 217 fémeas),
pertencentes a 36 familias e 160 morfoespécies (Tabela 3). Apenas 15 morfoespécies foram
identificadas em nivel de espécie, destas Architis spinipes (Taczanowski, 1874), Lycosa
terentuloides (Walckenaer, 1837), Mangora chao (Levi, 2007), Mangora mamiraua (Levi,
2007), Micrathena patruelis (C. L. Koch, 1839), Micrathena quadriserrata (F. O. P.-
Cambridge, 1904), Micrathena swainsoni (Perty, 1833), Oxyopes incertus (Mello-Leitdo,
1929), Schicozocosa chelifasciata (Mello-Leitdo, 1943) representam novos registros para a
area de trabalho. As familias Selenopidae, Theraphosidae e Nemesiidae foram representadas
apenas por individuos jovens, o que impossibilitou a identificacdo em nivel de espécie ou
mesmo a categorizacdo destes organismos como morfotipos. A infra-ordem Mygalomorphae
foi representada pelas familias Idiopidae (duas morfoespécies), Theraphosidae e Nemesiidae
(apenas individuos juvenis), enquanto que a infra-ordem Araneomorphae foi representada por

155 espécies distribuidas em 33 familias.



Tabela 3: Composicao e abundancia absoluta da comunidade de aranhas coletadas

no Nazareth Eco.

Infra-ordem ARANEOMORPHAE

Anyphaenidae
Anyphaenidae spl (7)
Anyphaenidae sp2 (5)
Anyphaenidae sp3 (2)
Anyphaenidae sp4 (1)
Anyphaenidae sp5 (1)
Araneidae

Acacesia spl (2)
Alpaida sp1 (1)
Alpaida sp2 (1)
Alpaida sp3 (1)
Alpaida tayos (1)
Araneus venatrix (5)
Eustala spl (2)

Eustala sp2 (3)

Eustala sp3 (1)

Eustala sp4 (1)

Eustala sp5 (1)

Eustala sp6 (1)

Eustala sp7 (1)
Hypognatha spl (1)
Mangora chao (4)
Mangora mamiraua (3)
Mangora spl (1)
Mangora sp2 (2)
Mecynogea spl (1)
Metazygia spl (1)
Micrathena patruelis (1)
Micrathena quadriserrata

)
Micrathena spl (2)

Micrathena swainsoni (7)
Micrepeira spl (1)
Ocrepeira spl (1)

Wagneriana spl (1)
Clubionidae
Elaver sp (1)
Corinnidae

Aff Abapeba spl (2)

Lycosidae sp n 1 (29)
Lycosidae spl (3)
Lycosidae sp2 (4)
Lycosidae sp3 (1)
Lycosidae sp4 (74)
Schizocosa chelifasciata (1)
Trochosa spl (3)
Mimetidae
Mimetidae spl (7)
Mimetidae sp2 (1)
Mimetidae sp3 (1)
Miturgidae
Teminius sp (1)
Mysmenidae
Mysmena spl (1)
Mysmena sp2 (1)
Nephilidae

Nephila Clavipes (1)
Nephilidae spl (1)
Ochyrocerathidae
Ochyrocera spl (2)
Oonopidae
Gamasomorphinae spl (4)
Neoxyphinus spl (6)
Oxyopidae
Hamataliwa spl (1)
Hamataliwa sp2 (1)
Oxyopes incertus (1)
Oxyopes salticus (3)

Palpimanidae
Otiothops sp (1)
Pholcidae
Mesabolivar aff
cyaneomaculatus(1)
Ninetinae spl (3)
Pisauridae
Architis spinipes (1)
Architis tenuis (1)
Thaumasia spl (1)

Sparassidae
Nolavia sp (1)
Symphytognatidae
Anapistula sp (1)
Tetragnathidae
Leucauge spl (3)
Leucauge sp2 (1)
Leucauge sp3 (1)
Leucauge sp4 (2)
Leucauge sp5 (3)
Leucauge sp6 (4)
Leucauge sp7 (2)
Leucauge sp8 (3)
Tetragnatha spl (1)
Tetragnatha sp2 (6)

Tetragnathidae spl (1)

Theridiidae
Acharanea spl (4)
Acharanea sp2 (2)
Ariamnes sp (1)
Chrysso spl (14)
Episinus spl (6)
Episinus sp2 (2)
Faiditus spl (5)
Faiditus sp2 (2)
Faiditus sp3 (1)
Faiditus sp4 (1)
Faiditus sp5 (1)
Theridiidae spl (6)

Theridiidae sp2 (1)
Theridiidae sp3 (1)
Theridiidae sp4 (2)
Theridiidae sp5 (3)

Theridiidae sp6 (3)
Theridiidae sp7 (1)
Theridiidae sp8 (1)
Theridiidae sp9 (1)
Theridiidae sp10 (1)
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Infra-ordem ARANEOMORPHAE

Corinnidae

Aff Abapeba sp2 (2)
Castianeira spl (2)
Castianeira sp2 (1)
Corinnasp (3)
Orthobula sp (4)
Trachelas sp (1)
Ctenidae

Ctenidae spl (2)
Ctenidae sp2 (1)
Deinopidae

Deinopis sp (1)
Dictynidae

Aff Dictyna spl (3)

Aff Dictyna sp2 (2)

Aff Thallumetus sp (3)
Gnaphosidae

Aff Apopyllus sp (1)
Hahniidae
Neoantistea sp n 1 (27)
Neohania ernsti (10)
Linyphiidae

Aff Sphecozone sp (18)
Lycosidae
Aglaoctenus lagotis (1)
Lycosa tarentuloides (11)

Idiopidae

Salticidae

Beata spl (1)

Cf Fluda sp1 (1)
Corythalia spl (2)
Corythalia sp2 (2)
Freya spl (7)
Salticidae sp1 (3)
Salticidae sp2 (2)
Salticidae sp3 (2)
Salticidae sp4 (3)
Salticidae sp5 (1)
Salticidae sp6 (1)
Salticidae sp7 (1)
Salticidae sp8 (13)
Salticidae sp9 (1)
Salticidae sp10 (2)
Salticidae sp 11 (4)
Salticidae sp 12 (1)
Salticidae sp 13 (6)
Scytodidae
Scytodes sp (4)
Senoculidae
Senoculus spl (3)
Senoculus sp2 (1)

Theridiidae

Theridiidae sp11 (1)
Theridiosomatidae
Theridiosomatidae spl (2)
Theridiosomatidae sp2 (3)
Theridiosomatidae sp3 (1)
Theridiosomatidae sp4 (1)
Thomisidae

Thomisidae spl (1)
Thomisidae sp2 (1)
Thomisidae sp3 (1)
Thomisidae sp4 (1)
Tmarus spl (3)

Tmarus sp2 (1)

Tmarus sp3 (1)

Tobias spl (1)

Tobias sp2 (1)
Uloboridae

Philoponella spl (9)
Uloboridae spl (1)
Uloboridae sp2 (2)
Uloboridae sp3 (1)
Zodaridae

Epicratinus sp 1 (119)
Leprolochus oeiras (29)

Infra-ordem MYGALOMORHAE

Nemesiidae

Theraphosidae

Idiops spl (1)
Idiops sp2 (1)

(apenas jovens) (apenas jovens)

Dentre as familias ocorrentes, Araneidae foi a que teve maior abundancia total
representada por 216 individuos, seguido pela familia Lycosidae com 179 individuos (Figura
10). As familias Salticidae e Zodariidae tiveram 170 individuos cada uma e Theridiidae foi
representada por 90 individuos. Somadas, estas cinco familias corresponderam a
aproximadamente 56% do total de individuos coletados e 30% dos individuos adultos. A

maioria das demais familias registradas apresentou abundancia menor que 50 individuos.
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Figura 10: Abundancia total das principais familias de aranhas encontrada no Eco Resort
Nazareth. As familias que tiveram menos de 20 individuos ndo foram representadas no
grafico.

Em relacdo ao nimero de morfoespécies, as familias Araneidae e Theridiidae com
27 e 22 espécies, respectivamente, foram as que tiveram maior riqueza. Outras familias com
riqueza representativa foram, pela ordem, Salticidae (18 morfoespécies), Tetragnathidae (11
morfoespécies), Thomisidae (9 morfoespécies) e Corinnidae (7 morfoespécies) (Figura 11).
Entre as morfoespécies coletadas, Epicratinus sp.1 (Zodariidae) foi a mais abundante com
119 individuos (18,39% do total), seguida por Lycosidae sp.4, Lycosidae sp n.1, Leprolochus
oeiras (Zodariidae) e Neoantistea sp n.1 (Hahniidae) cada uma com mais de 25 individuos
(Figura 12).
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Figura 11: Riqueza de espécies por familias de Araneae para o Nazareth Eco. As familias com
menos de 5 espécies ndo foram representadas no grafico.
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Figura 12: Abundancia total das espécies de Araneae para 0 Nazareth Eco. As espécies com
menos de 10 individuos ndo foram representadas no gréafico.
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A Figura 13 apresenta os resultados obtidos para os principais estimadores de
diversidade (componente riqueza) para a comunidade de aranhas no Nazareth Eco. Estes
estimadores de riqueza variaram entre 195,14 (Bootstrap) a 330,51 (ICE), sendo que o
estimador cuja curva apresentou maior tendéncia a atingir uma assintota foi Chao2, que
estimou 305,55 espécies. A completude do inventario (razdo do valor de Chao2 pela riqueza
observada) foi de 51,4%.

Nimerode Espécles

Numero de Individuos

Figura 13: Desempenho dos estimadores e alguns parametros de diversidade para o Nazareth Eco. As
linhas mais escuras mostram a curva de rarefacdo baseada em individuos (Sobs) e o estimador que
apresentou tendéncia em atingir a assintota (Chao2).

Muitas das variacOes dos valores dos estimadores de riqueza de espécies estdo
relacionadas com a quantidade de espécies raras, singletons e doubletons (espécies
representadas por somente um ou dois individuos, respectivamente), e/ou espécies
infreqientes, uniques e duplicates (presentes em uma ou duas amostras, respectivamente)
encontradas em cada fitofisionomia. Do total de especies registradas no Nazareth Eco 82 sdo
representadas por singletons e apenas 25 por doubletons, os uniques e duplicates deste

fragmento totalizaram 92 e 27 registros respectivamente (Figura 14).
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Figura 14: Curvas acumulativas de espécies raras para (a) singletons e doubletons e (b) uniques e duplicates no
Nazareth Eco.

A tabela 4 apresenta um sumario dos indices de diversidade calculados. Os
valores obtidos para o cerrado e a mata de cocal foram muitos similares para todos os indices.
Ja para a mata semidecidua, apenas os indices de Shannon-Wiener e o de Margalef foram bem

menores do que os calculados para as outras duas fitofisionomias.

Tabela 4: Indices ecoldgicos calculados para as fitofisionomias amostradas na area
do Nazareth Eco.

indices ecoldgicos Cerrado Mata de cocal Mata semidecidua
Shannon-Wiener 3,58 3,59 2,53
Simpson 0,95 0,92 0,73
Margalef 1,25 1,59 1,21
Equitabilidade 0,74 0,77 0,70

4.1.2 Eficiéncia das metodologias empregadas

Considerando separadamente os diferentes métodos de coleta utilizados, 0 método
de interceptacdo e queda (Pit fall trap) coletou 395 individuos adultos distribuidos em 43
espécies, enquanto que na coleta manual noturna e na coleta por guarda-chuva entomoldgico
foram capturados 143 individuos distribuidos em 78 espécies e 109 individuos adultos

distribuidos em 69 espécies, respectivamente (Figura 15).
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Figura 15: NUmero de individuos coletados nas diferentes metodologias de coletada utilizada
neste inventario. GC = Guarda Chuva Entomolédgico; MN = Manual Noturna; PT = Pit Fall
Trap.

As Figuras 16 e 17 apresentam os resultados da comparagdo do desempenho das
trés metodologias de coleta utilizadas nas distintas fitofisionomia amostradas na area do
Nazareth Eco. Na Mata de Cocal, a armadilha de interceptacdo e queda capturou 116
individuos de 21 espécies, o guarda chuva entomoldgico 50 individuos pertencentes a 34
espécies e a coleta manual noturna obteve 80 individuos distribuidos em 47 espécies. Para o
Cerrado, na armadilha de interceptagdo e queda foram coletados 114 individuos em 28
espeécies, no guarda-chuva entomoldgico foram capturados 36 individuos em 27 espécies e na
coleta manual noturna foram coletados 21 individuos distribuidos em 18 espécies. Por fim,
para a Mata semidecidua, a armadilha de interceptacdo e queda capturou 165 individuos
distribuidos em 20 espécies, o guarda-chuva entomologico com 23 individuos distribuidos em

19 espécies e a coleta manual noturna 42 individuos distribuidos em 29 espécies.
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IEigura 16: Numero de individuos coletado em cada fitofisionomia por método de coleta. CE =
Cerrado; MC = Mata de Cocal; MSD = Mata semidecidua.
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Figura 17: NUmero de espécies coletado em cada fitofisionomia por método de coleta. CE
Cerrado; MC = Mata de Cocal; MSD = Mata semidecidua.
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4.1.3 Estimadores de Riqueza por fitofisionomia

A abundéncia total de aranhas foi maior na Mata semidecidua e menor no
Cerrado, com 693 e 374 individuos coletados, respectivamente. A riqueza observada foi maior
na mata de cocal e menor no Cerrado, com 85 e 63 espécies, respectivamente (Fig. 18). No
ponto que permite a comparacao de todas as fitofisionomias (148° individuo adicionado), a
Mata de Cocal apresenta a maior riqueza de espécies em relacdo as demais fitofisionomias.
Neste ponto, MC e CT apresentam riquezas um pouco proximas, mas, existindo uma

diferenca estatisticamente significativa.
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Figura 18: Curva de rarefacdo baseada em individuos para as fitofisionomias do Nazareth
Eco com intervalo de confianga 95% para mais ou para menos (linhas tracejadas). CE:
Cerrado; MC: Mata de Cocal; MSD: mata semidecidua. A barra vertical representa o
nimero maximo de individuos coletados no Cerrado, para comparacao por rarefacéo.

As estimativas de riqueza por fitofisionomia variaram entre 74,99 (mata
semidecidua, pelo Bootstrap), 213,74 (cerrado, pelo ICE) (Tabela 5). O estimador Chao2
produziu valores variando de 109 (Cerrado) a 177,32 (mata de cocal) e, no ponto de adigéo do

171° individuo, sua curva de desempenho exibe a riqueza estimada para a mata de cocal,
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maior que nas demais fitofisionomias (Figura 19). Portanto, os valores maximos e minimos da
riqueza estimada pertencem & mata de cocal e Cerrado, respectivamente. Apesar dos
resultados similares em termos de riqueza observada, o desempenho de Chao2 para o Cerrado
indica que esta fitofisionomia suporta uma riqueza de espécies menor do que a mata

semidecidua.

Tabela 5: Sumario dos parimetros de diversidade por fitofisionomia. “Total”
refere-se aos parametros para o Nazareth Eco como um todo e ndo a soma dos
mesmos individualmente por fitofisionomia. CE = Cerrado; MSD = mata
semidecidua; MC = mata de cocal.

CE MSD MC Total

Riqueza Observada

Riqueza de espécies 63 59 85 157

N° de espécies exclusivas 38 30 51 -

% de espécimes exclusivos 60,31 50,84 60 -

N° de individuos 374 693 412 1479

N° de adultos 171 230 246 647

% de adultos 45,73% 33,19% 59,71% 43,74%

Total de uniques 38 40 57 92

Total de duplicates 14 9 16 27

Total de singletons 35 37 48 82

Total de doubletons 10 10 17 25

Intensidade amostral 4,92 9,11 5,42 6,48

Completude do inventario 57,80 43,58 47,93 51,40
Riqueza estimada

ACE 126.24 140.92 162.4 280.96

ICE 151.25 163.62 213.74 330.51

Chao 1 117.09 119.55 147.67 284.73

Chao 2 108.98 135.38 177.32 305.55

Jack 1 100.28 98.17 141.05 248.42

Jack 2 123.64 128.06 180.95 312.76

Bootstrap 78.9 74.99 108.04 195.14
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Figura 19: Curva de rarefagdo baseada em individuos para as fitofisionomias do Nazareth Eco.
CE: Cerrado; MC: Mata de Cocal; MSD: mata semidecidua. A barra vertical representa o
nimero maximo de individuos coletados no Cerrado, para comparacao por rarefacéo.

No Cerrado foram coletados 374 individuos, dos quais 171 eram adultos (45,73%)
e 203 juvenis (54,27%). Estes organismos (adultos) pertenciam a 63 morfoespécies, sendo
que 39 ocorreram exclusivamente nesta fitofisionomia ocorrendo trinta e cinco singletons
(espécies com apenas um Unico individuo) pertencentes as 63 morfoespécies. A intensidade
amostral foi de 4,92 espécimes por amostra. As familias mais abundantes foram Lycosidae
(n=85), Salticidae (n=63), Araneidae (n=42), e Zodariidae (n=21). As espécies mais
abundantes foram Lycosidae sp n.1 (n=25), Leprolochus oeiras (exclusiva desta
fitofisionomia, n=18), Salticidae sp.8 (n=11), Lycosidae sp.4 (n=9). As estimativas de riqueza
variaram entre 78,9 e 151,25 pelos estimadores Bootstrap e ICE (Figura 20), respectivamente.

A completude do inventéario foi de 57,80%.
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Figura 20: Desempenho dos estimadores de riqueza para o Cerrado.

Na mata de cocal foram coletados 412 individuos, sendo 246 adultos (59,41%) e
166 jovens (40,29%), pertencentes a 85 morfoespécies (adultos), 51 das quais de ocorréncia
exclusiva, sendo 48 singletons pertencentes as morfoespécies exclusivas e ndo exclusivas. A
intensidade amostral foi de 5,42 espécimes por amostra. As familias mais abundantes foram
Lycosidae (n=90), Theridiidae (n=40), Araneidae (n=37), Tetragnathidae (n=37), Salticidae
(n=36), e Hahniidae (n=24). As espécies mais abundantes foram Lycosidae sp.4 (n=63),
Neoantistea sp n.1 (n=18), Aff Sphecozone sp (n=11), e Chrysso sp. 1 (n=9). As estimativas
de riqueza variaram entre 108,04 e 213,74 pelos estimadores Bootstrap e ICE (Figura 21),

respectivamente. A completude do inventario foi de 47,93%.



55

250

Jack 2
~ Chao2
ACE

Chao 1
Jack1

150

Bootstrap
Sobs

100

Numero de Espécies

Uniques
- Singletons

Doubletons
Duplicates

0 50 100 150 200 250 300
Numero de Individuos

Figura 21: Desempenho dos estimadores de riqueza para a mata de cocal.

Na mata semidecidua foram coletados 693 individuos, sendo 230 adultos
(33,19%) e 463 jovens (66,81%), pertencentes a 59 morfoespécies (adultos), 30 das quais
exclusivas, sendo 37 singletons, estes presentes na totalidade das morfoespécies. A
intensidade amostral foi de 9,11 espécimes por amostra. As familias mais abundantes foram
Zodaridae (n=143), Araneidae (n=127), Salticidae (n=71), Ctenidae (n=35), Theridiidae
(n=31), Tetragnathidae (n=27) e Thomisidae (n=26). As espécies mais abundantes foram
Epicratinus sp.1 (n=118), Neoantistea sp n.1 (n=9), Leprolochus oeiras (n=8), e Micrathena
swainsoni (n=7). As estimativas de riqueza variaram entre 74,99 e 163,62 pelos estimadores

Bootstrap e ICE (Figura 22), respectivamente. A completude do inventario foi de 43,58%.
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Figura 22: Desempenho dos estimadores de riqueza para a mata semidecidua.

4.2 Diversidade beta (Similaridade) entre as Fitofisionomias

Os dendrogramas com o resultado das analises de agrupamento utilizando os
indices de Morisita-Horn e Bray Curtis sdo apresentados na figura 23.

Os dendrogramas obtidos a partir desses indices foram similares. No indice de
Bray Curtis, a mata semidecidua e a mata de cocal apresentaram maior similaridade entre
(68,7%) e o cerrado teve uma similaridade de 82,1% com o grupo formado pelas outras duas
fitofisionomias. J& no indice de Morisita-Horn, ocorreu o inverso, isto €, o cerrado e mata de
cocal foram similares entre si (33,6%) e a mata semidecidua similar (22,7%) ao grupo
formado pelas duas fitofisionomias citadas acima. O indice de Morisita-Horn também
apresenta uma baixa similaridade entre as areas quando comparado ao indice de Bray curtis
variando de 33,6% a 82,1% respectivamente.

Também pode-se perceber uma associagdo entre mata semidecidua e a mata de

cocal (Bray Curtis) e mata de cocal e o cerrado (Morisita-Horn), ndo havendo nenhuma
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associacao entre o cerrado e a mata semidecidua em ambos os indices utilizados. O que pode
ser uma distin¢do entre comunidades de areas abertas e comunidades de areas florestais.

O numero de espécies compartilhadas entre as fitofisionomias variou entre 15
(9,55%) do total de espécies na mata de cocal e Cerrado e 26 (16,56%) do total de espécies na
mata de cocal e mata semidecidua, mostrando uma pequena variacdo da distribuicdo

geogréfica das espécies dentro da area de estudo.
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Figura 23: Dendrogramas (UPGMA) (A) elaborado a partir da matriz de distancia (Bray Curtis) entre as trés
fitofisionomias com base na abundéncia e composicdo de aranhas; (B) elaborado a partir da matriz de
similaridade (Morisita-Horn) entre as trés fitofisionomias com base na abundéncia e composi¢do de aranhas.
(MSD = mata semidecidua; MC = mata de cocal; CE = Cerrado).

4.3. Guildas de Aranhas nas Diferentes Fitofisionomias

A Figura 24 mostra a distribuicdo percentual das diferentes guildas encontradas
nas trés fitofisionomias do Nazareth Eco. Considerando as fitofisionomias agrupadas, as
guildas mais abundantes foram cacadora de solo (CS), composta por Corinnidae, Gnaphosidae
e Zodariidae com aproximadamente 25% do total e cagadoras noturnas de solo (CNS) com
aproximadamente 21%. Emboscadoras noturnas de solo (ENS) foi a guilda presente nas trés
fitofisionomias com a menor abundancia com menos de 1% do total. A abundéncia de
algumas guildas diferiu bastante entre as fitofisionomias. A guilda cacadoras de solo (CS) foi
muito mais abundante na mata semidecidua (19%), devido a grande abundancia de
Epicratinus sp 1(118 individuos), espécie mais abundante desta fitofisionomia, sendo a

mesma guilda pouco abundante na mata de cocal (1%) e no Cerrado (4%) quando comparadas
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a mata semidecidua.

Além disso, as guildas cagadoras noturna de solo (CNS) e cagadoras aéreas
noturnas (CAN) foram muito abundantes no Cerrado (CNS 36% e CAN 25%) e as guildas
cacadoras noturna de solo (CNS) e tecedoras de teias orbiculares (TTO) na mata de cocal
(CNS 30% e TTO 22%).

Outras guildas foram exclusivas de algumas fitofisionomias como, a guilda
cacadoras aéreas (ENS) devido a presenca das espécies Elaver sp (1 individuo) e Trachelas sp
(1 individuo) exclusivas da mata de cocal e tecedoras de teias especiais noturnas (TTEN) por
apresentar Ochyrocera spl (2 individuos) presente somente na mata semidecidua, portanto
isto torna estas guildas exclusivas das fitofisionomias citadas.

Na mata semidecidua, as guildas mais abundantes foram cacgadoras de solo (CS) e
tecedoras de teias orbiculares (TTO) com 55% e 13% respectivamente e a guilda com menor
representacdo nesta fitofisionomia foi emboscadoras noturnas de solo (ENS) com menos de
1% do total, sendo que as guildas tecedoras de teias espaciais aéreas (TTEA) e cacadoras
aéreas (CA) nédo foram representadas por nenhum individuo nesta fitofisionomia.

Na mata de cocal as guildas mais abundantes foram cacadoras noturna de solo
(CNS) e tecedoras de teias orbiculares (TTO) com 30% e 22% respectivamente e a guilda
com menor representagdo nesta fitofisionomia foi emboscadoras noturnas (ENO) com menos
de 1% do total, sendo que a guilda tecedoras de teias especiais noturnas (TTEN) ndo foi
representada por nenhum individuo nesta fitofisionomia.

No Cerrado, as guildas mais abundantes foram cagadoras noturnas de solo (CNS)
e cacgadoras aéreas noturnas (CAN) com 35% e 25% respectivamente e as guildas com menor
representacdo nesta fitofisionomia foram tecedoras noturnas de solo (TNS) e tecedoras de
teias espaciais aéreas (TTEA) com menos de 1% do total, sendo que as guildas tecedoras de
teias especiais noturnas (TTEN), cacadoras aéreas (CA) e emboscadoras noturnas (ENO) néo

foram representadas por nenhum individuo nesta fitofisionomia.
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Figura 24: Abundancia relativa das guildas nas diferentes fitofisionomias do Nazareth Eco (CA
= Cagadoras aéreas; CAN= Cacadoras aéreas noturnas; CS= Cacadoras de solo; CNS =
Cacadoras noturnas de solo; EDA= Emboscadoras diurnas aéreas; ENO= Emboscadoras
noturnas; ENS= Emboscadoras noturnas de solo; TTEA= Tecedoras de teias especiais aéreas;
TTED= Tecedoras de teias especiais diurnas; TTEN= Tecedoras de teias especiais noturnas;
TNS= Tecedoras noturnas de solo; TTO= Tecedoras de teias orbiculares).

4.4 Percepcdo Ambiental da Populagéo

Os entrevistados apresentam condi¢fes semelhantes no que tange aos aspectos
sociais, 0 modo de vida, situacdo econdmica e o grau de escolaridade. A maioria dos
entrevistados sdo lavradores, mas, dependem de programas assistenciais do governo. A
escolaridade deles é baixa, sendo analfabetos ou semi-alfabetizados (a maioria tendo
concluido apenas o ensino fundamental 1° ao 9°). No decorrer das entrevistas eles
demonstraram grande conhecimento da regido devido aos trabalhos de vaqueiro e de caca etc.

Buscando identificar a percepcdo dos habitantes sobre as mudangas ambientais e
sociais ocorridas na regido, perguntou-se se eles haviam percebido grandes mudancas desde o
tempo em que 0s mesmos vivem na regido. Os mesmos afirmam que houve grandes

mudangas na regido, mas com pontos de vista diferentes para o interior do Eco Resort
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Nazareth e para o seu entorno. Eles relatam que no entorno ocorreram mudancas negativas no
ponto de vista ambiental. As principais alteracdes citadas foram em relacdo ao desmatamento
para a plantacdo de lavouras temporarias e permanentes a derrubada das areas de mata para
implantacdo do acude do Bezerro (que ocorreu a aproximadamente de 50 anos) e o
desaparecimento de varias espécies vegetais. Dentre as espécies vegetais citadas por alguns
poucos entrevistados estdo o Pau D’arco (Tabebuia sp), a Aroeira (Astronium sp), e a Tandeia
(Plathymenia sp), citadas como vegetacdo que se encontra mais escassa ou inexistente na

regiao.

“Antes tinha mais mata agora tem mais pouca.” C.J.P. §2 anos.

“Ah hoje ndo tem mais quando eu cheguei aqui tinha mato em todo lugar agora

SO tem umas capoeirinha véia, num tem mais mato.” F.J.B. 75 anos.

No tangente a fauna da regido do Eco Resort Nazareth e do seu entorno, os
entrevistados destacam o desaparecimento de algumas espécies de mamiferos, peixes e aves,
isto ocorrendo devido ao aumento da populacdo e consequentemente 0 aumento da caca
predatoria duas espécies foram citadas o VVeado Capoeiro ou mateiro (Mazama americana) e a
Mambira ou tamandua (Tamandua tetradactyla) como sendo muito cacadas e a diminui¢do da
sua quantidade ou auséncia dela € relatada principalmente no que se refere a primeira espécie.
Ainda sobre a fauna eles destacam o tipo de criacdo que animais que era utilizada, antes 0s
animais eram criados soltos em grandes areas e hoje sdo criados em espacos cercados e

menaores.

“Nessas matas ai tinha muito bicho, hoje em dia tem mais é pouco. Tem muitas
especies de caca que tinha e hoje ndo aparece mais, tinha muito veado desse capoeiro hoje
quase ninguém vé num tem mais nenhum. Agora veado desse miudim vermelho ainda

aparece. C.J.P. 82 Anos.

“Caga td pouca, tinha muita, tinha muita e hoje tem pouca por que é cagador
demais, perseguidor demais meu amigo, 0 mais que tinha era mambira e veado mais hoje

tudo ta mais pouco.” R.C. 67 anos.
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“Aqui do tempo que eu cheguei pra ca eu moro aqui ha uns 40 anos tinha muita
caga, caca miuda, veado, cotia, tatu, tinha muito hoje tem mais ta mais pouco, a caga que

tinha que mais ninguém vé é o veado capoeiro.” R. 63 anos.

Em relacdo a percepcdo da populacdo local sobre a fauna de aranhas eles
comentam sobre as aranhas que encontram em suas residéncias em entulhos e estruturas feitas
de barro e na mata (Figura 25), ndo diferenciando bem se elas s&o mais encontradas na mata
ou em suas residéncias.

A populacdo do entorno mostrou também ter percepcdo da biologia, dos habitos
da fauna de aranhas e de certa etnotaxonomia, relatando os horérios em que as aranhas
costumam ficar mais ativas horarios esses que eles afirmam vé-las mais e os periodos do ano
em que elas ficam mais abundantes e menos abundantes mostrando que realmente percebem o
ambiente ao seu redor e as suas relacdes com essa fauna especifica.

Também mostraram ndo haver entre eles uma diferenciacdo sobre as aranhas e
insetos sendo estes dois grupos sendo colocados como insetos apenas, ou seja, aranhas e

insetos na visdo dos entrevistados é a mesma coisa.

“Aqui antes tinha muito inseto, mas, hoje tem pouco, porque aranha e inseto é a

mesma coisa”. (Seu R. C. 67 anos)

“Ai mogo, aranha e inseto é a merma coisa, é tudo igualzim”. (Seu R. 63 anos)

Os entrevistados mostram um pouco de conhecimento sobre os habitos
alimentares das aranhas, quando perguntados sobre o que uma aranha come e se ja viram a
mesma se alimentar alguns dos entrevistados relataram que as aranhas comem insetos e outros
animas pequenos, sendo que um entrevistado relata ter visto uma caranguejeira se
alimentando de um pequeno vertebrado, uma ave (um pinto novo nas palavras do
entrevistado). Demonstram ainda perceber uma diminuicdo da quantidade de aranhas

encontradas tanto em suas casas como na vegetagao que circunda o local.
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préximas as casas e nas proprias residéncias feitas de barro.

No que se refere a biologia das aranhas, segundo os entrevistados as aranhas
habitam locais especificos, apresentam horarios e épocas distintas onde sdo mais vistas e estdo
em maior quantidade:

“No mato parece que tem mais, mas em casa acha também, aparece muita”.
C.J.P. 82 anos.

“ Tem mais assim quando ta chovendo, acho que elas aparecem por causa da

chuva.” C.J.P. 82 anos.

“A noite vocé pode olhar vocé vé elas andando ai pelo chdo e nos tecidos.” C.J.P.

82 anos.

“Sei assim, por que uma casa dessas toda feita de barro ai vocé vé muito, no

mato eu também vejo muito.” F.J.B. 75 anos.
“Assim no inverno meio chovendo ai nas primeiras chuvada bem no més de
dezembro pra janeiro ai comeca a aparecer aqui é assim eu num sei nos outros estados.

Cobra, inseto, esses bicho assim aparece.” F.J.B. 75 anos.

“E de noite é assim quando é de seis horas e um pouquinho, as vezes a gente ta

sentado e passa uma aranha sete horas da noite por aqui.” F.J.B. 75 anos.

“Encontra muito aqui dentro de casa a gente vé muitas delas andando pela casa e
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pelo mato também eu ando vendo muito.” D.A. 82 anos.

“E quando ta chovendo, quando comega o inverno elas aparecem mais, eu acho

que € por causa da chuva mesmo.” D.A. 82 anos.

“E a noite, a noite, de dia a gente num anda vendo elas ndo o negocio delas é

mais a noite.” D.A. 82 anos.

“Eu num tenho base assim mais acho que no verdo ela é mais dificil ela é mais
facil no inverno, no inverno bateu agua no chao todo bicho caminha, todo inseto caminha,

aparece mais bicho. “ R.C. 67 anos.

“Ela aparece mais de noite, td escuro o tempo abafa e elas saem pra caminhar.”

R.C. 67 anos.

“E mais é em casa e nesses lugares de entulho, a gente vé sempre esses tecidos
delas em casa, no mato também tem muito quando vocé anda assim numa vareda assim s6 0
que d& chega bate na nossa cara aquele tecido dela, vocé vai caminhando e o tecido dela vai

batendo na gente E num diminui ndo sempre tem muito.” S.R. 63 anos.

“Rapaz sabe que aranha é mais assim no periodo de inverno que a gente vé ai

encontra mais.” S.R. 63 anos.

“O horario pra gente vé é a noite a noite é que a gente vé dentro de casa vocé

pode olhar a noite que elas tdo tudo no tecido, de noite é cagando direto.” S.R. 63 anos.

Estes pensamentos e consideragfes dos entrevistados no que diz respeito a
biologia da fauna analisada corresponde em boa parte com a realidade e mostra a boa
percepcao que 0s mesmos apresentam sobre as aranhas.

No que diz respeito aos habitos alimentares das aranhas os entrevistados citam o
seguinte:

“«“

um sei so se for uma lagarta um inseto essas coisas” Dona A. 82 anos.
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“Eu ja vi ela pegando pinto novo, chupou o bichim na hora, depois ficou so o
bolo”. Seu J. 52 anos.

Estas informacdes obtidas de alguns entrevistados também condizem com a
realidade destes animais, visto que a literatura e as experiéncias pessoais comprovam as
mesmas.

Os representantes da ordem Araneae, foram identificados pelos entrevistados por
aranhas. Foram descritas pelos moradores seis provaveis espécies, utilizando aspectos
morfoldgicos, como coloracdo, forma do corpo e o tamanho (Tabela 6). Os aspectos
ecologicos como habitat e habitos foram considerados também para essa identificacdo. Das 35
familias encontradas no inventério eles descreveram possivelmente caracteristicas de apenas
cinco familias distintas de aranhas (Figura 26). Devido a maioria das entrevistas terem sido
realizadas dentro das residéncias, foram visualizadas diversas aranhas representantes da

familia Pholcidae, que foram identificadas como aranhas de casa.

Tabela 6: Descricdo das espécies de aranhas conhecidas pelos moradores do
entorno do Nazareth Eco.

Espécie Possivel Taxon Descrigéo

Cabeludo, preto e granddo, que
Caranguejo-grande Theraphosidae joga o pelo na gente. (Seu J. 52
anos).

E uma aranha parece que marrom
. e ela gosta de fazer tecido em
Aranha-de-parede Araneidae casa. (Seu R. 63 anos).
Aquela aranha veia que faz
a . aquelas linhas compridas assim
Aranha-de-casa Araneidae oor cima (Dona A. 82 anos).

E assim amarronzada quase
~ . branca, que fica andando no chéo
Aranha-de-chéo Lycosidae de noite (Seu C. 82 anos).
Ela é assim quase redonda, mas
num é bem redonda ndo, com
aquelas perninha veia pra todo
lado fininha, nos tecido em casa
(Seu C. 82 anos).

Aranha-da-perninha Pholcidae

Aquele caranguejo mais miudo
Caranguejo-pequeno Theraphosidae que joga o pelo também na gente
(Seu R. C. 67 anos).
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Figura 26. Etnoespécies descritas pelos moradores e encontradas na area do Nazareth Eco (Com exce¢do da foto
A — que representa uma espécie de interesse médico que ndo foi descrita e nem coletada, mas estd presente na
area) (A- Losxoceles amazonica (Aranha-marron); B- Caranguejo (Theraphosidae); C- Caranguejo pequeno
(Idiopidae); Aranha-da-perninha (Pholcidae)).

Sobre a questdo da variagdo quantidade das aranhas em relacdo as variagdes

ambientais os entrevistados comentam que:

“Antes aparecia muito bicho desse ai aranha agora tem menos. D.A. 82 anos.

“Tudo é uma coisa S0, mas parece que antes tinha mais”. C.J.P. 82 anos.

E quando perguntados sobre a relacdo deles com esses animais alguns mostram as
reacOes tipicas de ojeriza e repugnancia enquanto outros mostram ndo ter esses mesmos
sentimentos, revelaram ainda que a convivéncia com esses animais seja possivel, com
excecdo de alguns dos entrevistados que dizem nao poder ocorrer essa convivéncia, mas, a

maioria diz que este fato pode acontecer (Figura 27 e 28).
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“Eu ndo tenho medo ndo, mas ndo gosto muito daquela caranguejeira mas nao
tenho medo e também num tenho nojo, quando eu vejo nem ligo, s6 espanto com a vassoura

quando ela entra em casa mas ndo mato ndo.” C.J.P. 82 anos.

“Eu mato logo ela se eu ver eu mato logo, mas eu num tenho medo sé mato pra

evitar que morda de novo.” D.A. 82 anos.
“Rapaz se eu vejo eu vou logo é matar, mato mermo quando vejo ela com o rabo
cheio de ovos mato ela mermo. A aranha da pra conviver mas o caranguejo é perigoso.” S.J.

52 anos.

“E da pra conviver trangiiilo, s6 espanta mermo quando entra em casa, quando

vejo por ai nem ligo”. C.J.P. 82 anos.
“Ndo aranha eu até deixo ela ir embora agora aquele caraguejo quando eu vejo
eu mato logo, num tenho medo ndo mas nédo encosto nele ndo que ele joga o pelo na gente eu

mato é de longe.” R.C. 67 anos.

“Dd por que é o jeito a gente viver mermo, dd pra viver trangiiilo num faz muito

N3o é possivel

mal nao.” R.C. 67 anos.

Entrevistados

S B N W H U O N

Convivéncia

Figura 27: Grafico representando a percepgdo dos entrevistados se ha ou ndo como
conviver com as aranhas.
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Entrevistados
O = N W & Ut OO N

Mata Ndo mata

Reacdo ao encontrar uma aranha

Figura 28: Gréfico representando a reacdo dos entrevistados quando eles
encontram com uma aranha.

Durante as entrevistas, 0s moradores locais atribuiram caracteristicas as aranhas.
Algumas dessas caracteristicas foram atribuidas como qualidades e caracteristicas humanas
como bonita, feia, agressiva, valente, perigosa etc. Os aspectos negativos prevaleceram. A
maioria das qualidades negativas esteve relacionada a nocividade e agressividade, ou seja,
atributos culturalmente atribuidos aos insetos.

No que se refere as questdes levantadas com 0s entrevistados sobre acidentes com
aranhas, a maioria diz ter acontecido com eles ou conhecem alguém que sofreu esse acidente,
dizem também saber as consequencias do acidente, apenas em dois casos 0s entrevistados
sofreram o acidente, sendo que um dos casos pela descri¢do da entrevistada sobre como foi,
quanto tempo durou e sobre o tratamento parece ser um caso de acidente com a Aranha
Marrom (Loxosceles amazonica, Gertsch, 1967) ndo sendo passivel de confirmacdo, pois, 0
acidente ocorreu hd muito tempo e a pessoa acidentada ndo procurou auxilio médico, além do
local do acidente estar proxima das partes intimas do corpo causando constrangimento a
entrevistada. A maioria dos casos de acidentes estavam relacionados a caranguejeira ou
caranguejo, onde na maioria dos casos eles foram atingidos pelo pelos urticantes que estes
animais utilizam para se defender. Estes pelos podem desencadear reaces alérgicas nas
pessoas atingidas quando estas apresentam alergia aos mesmos. Abaixo temos a descrigdo de

alguns acidentes e quais as consequencias.

Eu nunca fui ndo, mas parece que ja ouvi uma pessoa dizer que ja foi mordido

de aranha, num to lembrando quem foi ndo, mas ja ouvi dizer, parece que fica assim cheio de
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carogo, mas ndo sei dizer que remédio usou.” (C.J.P. 82 anos)

“Eu ja fui, ja. Eu num vi ndo me disseram que era aranha por que num sarava
num sabe, todo tempo era aquilo arrebentando, ai nunca sarava. Era uma ferida grande bem
debaixo do meu peito e ai ficou muitos tempo assim, até que eu encontrei quem rezasse e
acabou, mais ai demorou uns trés meses. Ai disseram que era aranha ficou uma ferida preta e
foi indo foi indo ate que sarou, mas num usei nenhuma remédio foi s6 a cantiga que

cantaram.” (D.A. 82 anos)

“Ja vi um vizinho aqui que pegou os pelos dela, fica tudo papocado, co¢a muito
fica vermelho, mas ele disse que depois de um tempo passa”. (Seu R. 63 anos)
“Ouvi dizer que uma pessoa foi pega pelos pélos do caranguejo, parece que fica

cheio de carogo e coca muito, mas ndo sei dizer que remédio usou”. (Seu C. 82 anos)

“O que a gente conhece é quando fica aquela coceira monstra, mais monstra do

mundo quando o caranguejo solta aqueles pelos na gente”. (Seu F. 75 anos)

“Eu ja vi muita gente com problema assim no corpo dizendo que foi os pelos do
caranguejo, olha se ela bater no coro da gente onde pegar pipoca tudim”. (L. A,. 53 anos)

Na medicina popular dos moradores da localidade, foi identificado como recurso
terapéutico para tratar os acidentes apenas um tipo a banha usado sobre a pele no caso de
acidentes causados com os pelos urticantes, havendo também relatos do uso de farmacos.

“Ai a gente vai na farmdcia e o farmacéutico passa uma sulfa, ai é muito boa
assim pra essas coisas, mas quando num da a gente passa uma banha aqui mesmo é muito
boa também”. (L. A., 53 anos)

Os entrevistados descreveram na sua maioria que as aranhas na tem utilidade ou
ndo servem pra nada, mas em dois casos foram identificados discursos positivos sobre a

utilidade das aranhas.

“Coisa boa ela num faz ndao, num tem utilidade”. (Seu R. 63 anos)

“«“

um tem ndo eu acho que num serve pra nada”. (Dona A., 82 anos)



69

“As veis pode até servir que diz que aquela cobra cascavel diz que o veneno dela
serve de remédio NE, que passa ai pelos jornal e a gente assiste, talvez a aranha também
preste”. (L.A., 53 anos)

“Sinho eu acho que tem, eu acho que tem, deve servir pra alguma coisa né”. (Seu

R. C., 67 anos)

As mudancas sociais mais destacadas nas entrevistas foram o aumento da
populacdo, o aumento da marginalidade, melhoria nas relacdes de trabalho entre os de muita e
de pouca posse, e a possibilidade da posse de terra para os pequenos produtores. Dentro do
Nazareth Eco eles destacam mudancas positivas devido ao fim de atividades agropecuarias na

fazenda.

“Antes tinha mais pouca gente, agora tem mais, antes nao tinha o perigo que tem

agora ndo, era pouca, tinha mais facilidade.” C.J.P 82 Anos

“Rapaz eu acho que mudou muito por quem tem muito mais gente e o dinheiro

ficou facil.” F.J.B. 75 anos.

“Mudou, parece que mudou tudo, tem mais gente tem menos mato, tem mais

violéncia, ta tudo diferente.” Dona. A. 82 anos.

“Mudou muito mesmo, melhorou pra mio mermo, tem mais gente o dinheiro td

mais facil e tem transporte.” J. e R. 51 e 63 anos.

Em relacdo as mudancas relatadas pelos entrevistados foi perguntado o porqué
dessas mudancas. Eles relatam principalmente o aumento populacional, as acdes do poder
publico que foram consideradas negativas (referindo-se a ineficacia de atividades basicas,
como transporte etc.), a posse de grande parte das terras aos grandes proprietarios, a presenca
de grandes empreendimentos agrarios e a implantacdo de assentamentos rurais.

Na tentativa de perceber as expectativas dos entrevistados, analisando 0 seu
discurso para saber se estas sdo positivas ou negativas, eles se mostraram pessimistas com as

mudancas e parece ndo haver uma adaptacdo as mudancas ocorridas nas ultimas décadas
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(mudancas essas relatadas pelos mesmos), mas quando questionado sobre a implantacdo
futura de uma RPPN (Reserva Particular do Patriménio Natural) na area notam-se
divergéncias nos discursos enquanto as pessoas que nao tem vinculo com o Nazareth Eco
acham que a area vai se tornar improdutiva e ndo reconhecem a importancia de uma area de
preservacdo, as pessoas que possuem vinculo ou tem parentes com esse vinculo consideram a
implantacdo da reserva positiva demonstrando absorcéo e identificagdo com o discurso de

conservacao do proprietario.



5. DISCUSSAO

5.1 Estrutura da Comunidade de Aranhas

A dificuldade para realizar comparagdes de composicdo de espécies de aranhas
entre diferentes pontos da regido neotropical, em geral, é causada pela dificuldade de
identificacdo dos espécimes devido a escassez de estudos taxondmicos, 0 pequeno numero de
inventarios e a variacdo das técnicas de coleta utilizadas nos estudos ja realizados. O presente
trabalho registrou as espécies de aranhas de uma regido pouco estudada onde ndo havia sido
realizadas coletas de forma padronizada.

As espécies Alpaida taios (Levi, 1988), Araneus Venatrix (C. L. Koch., 1838)
Oxyopes Salticus (Hentz, 1845), Architis tenuis (Simon, 1898), Aglaoctenus lagotis
(Holmberg, 1876), Leprolochus oeiras, (Gertsch, 1967), coletadas neste trabalho ja haviam
sido registradas para o Estado do Piaui (CARVALHO, 2008; MARQUES et al., 2004).
Excluindo estas seis espécies, as demais 9 espécies identificadas representam novos registros
para a area de estudo e para o Estado do Piaui.

Comparando o numero de morfoespécies encontrados neste com outros
inventarios realizados no Piaui, tem-se que Carvalho (2008) que coletou 364 morfoespécies, o
que é mais que o dobro do encontrado no presente trabalho, mas, isso se deve ao fato de um
maior nimero de métodos de coleta e maior intensidade amostral utilizada pelo autor e
Oliveira-Neto et al., (2007) com 107 espécies. Ja outros inventarios realizados no Nordeste
como Dias et al., (2006) que coletou 166 morfoespécies na Mata do Buraquinho em Jo&o
Pessoa (Paraiba), Peres et al., (2007) com 117 espécies em Recife (Pernambuco), para o
bioma Cerrado temos Rinaldi e Forti (1996) que coletaram 247 morfoespécies em Botucatu
(S30 Paulo), Alvares et al., (2004) que coletaram 233 morfoespécies em Belo Horizonte
(Minas Gerais) e Raizer et al., (2006) com 160 espécies no Complexo Aporé-Sucurit (Mato
Grosso do Sul). Isto evidéncia a necessidade de bons protocolos de coleta para a obtengéo de
dados mais concisos utilizados métodos de coleta diversos e uma maior intensidade amostral
tanto para o estado do Piaui como para o Nordeste.

A baixa amostragem e falta de padronizacao nas coletas em outras areas do Estado
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torna impossivel ainda a realizacdo de comparagdes sobre diversidade, estimativas de riqueza
e padrdes de distribuicdo geografica das espécies encontradas, em uma escala local.

Carvalho e Avelino (submetido) (Nazareth Eco) coletaram representantes de 31
familias de aranhas utilizando duas técnicas de coleta: guarda-chuva entomoldgico, e
armadilhas de queda (Pit fall trap). O presente trabalho amostrou representantes de 36
familias, cinco a mais que a lista de Carvalho e Avelino (submetido), utilizando uma mistura
de trés técnicas coleta manual (noturna), guarda chuva entomolégico e armadilhas de queda
(Pit fall trap).

Quando comparada a lista do inventario de Carvalho e Avelino (submetido) com a
Tabela 2, observa-se que dez familias foram registradas pela primeira vez na area de estudo:
Clubionidae, Ochyrocerathidae, Senoculidae, Theridiosomatidae, Symphytognatidae. O
registro novo destas familias esta provavelmente relacionado as técnicas utilizadas e ao maior
namero de amostras obtidas.

Na composicédo da fauna de aranhas este trabalho obteve resultados similares aos
de Carvalho (2008) que realizou suas coletas no Parque Nacional de Sete Cidades, uma area
dominada pelo Bioma Cerrado e localizada nos municipios de Brasileira e Piracuruca, a 130
km nordeste do Nazareth Eco, apresentando as familias Salticidae, Araneidae, Zodariidae e
Theridiidae entre as mais abundantes e por e Carvalho e Avelino (submetido) que coletou na
mesma area (Nazareth Eco) e coloca a familia Salticidae como uma das mais abundantes, os
resultados destes dois trabalhos tém algumas divergéncias apesar de terem sido realizados na
mesma area, o que pode ser explicado pela época do ano onde foram realizados os trabalhos e
as diferencas nos métodos de coleta e no esforco amostral.

QOutros trabalhos também encontraram as familias Araneidae, Salticidae e
Theridiidae com uma grande abundancia como Benati et al., (2005) para a Mata Atlantica na
Bahia e Dias et al., (2005), também em uma area de Mata Atlantica na Bahia encontrando
Salticidae e Zodariidae entre as mais abundantes Oliveira-Neto et al., (2007) encontrou
resultados também similares no municipio de Castelo do Piaui, em uma regido de transicéo
Cerrado-Caatinga, a 112 km sudeste da area de estudo apresentando a familia Zodariidae
entre as mais abundantes. Raizer et al., (2005) também encontrou Araneidae, Salticidae e
Theridiidae entre as mais abundantes, em trabalho realizado no Pantanal Mato-grossense.

Resultados semelhantes no tocante ao numero de morfoespécies por familias
foram encontrados por Carvalho e Avelino (submetido) tendo a familia Salticidae como a

mais especiosa, Corinnidae e Theridiidae dentre as familias com maior nimero de espécies, ja
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Carvalho (2008) encontrou Salticidae, Araneidae, Theridiidae, Corinnidae e Thomisidae com
um maior nimero de espécies. Dias et al., (2005) também encontrou resultados semelhantes
ao registrar Salticidae, Corinnidae e Theridiidae dentre as familias com maior numero de
morfoespécies. Resultado similar também foi encontrado por Dias et al., (2006) e Raizer et
al., (2005) com as familias Salticidae, Theridiidae e Araneidae como as com maior numero de
espécies. Corroborando também com Hofer e Brescovit (2001), Ott et al., (2007), Podgaiski et
al., (2007), Florez (1998), Brescovit et al., (2004), que registraram as Salticidae, Araneidae e
Theridiidae entre as de maior riqueza. A espécie Leprolochus oeiras Lise, 1994 esteve entre
as espécies mais presentes também nos trabalhos de Carvalho (2008) e Carvalho e Avelino
(submetido) assim como neste trabalho.

O trabalho de Carvalho e Avelino (submetido) obteve resultados semelhantes
guanto aos estimadores, tendo Chao2 como o que estimou um maior nimero de espécies e
Bootstrap estimando um menor numero de espécies. Ja Carvalho (2008) teve Bootstrap
estimando um menor nimero de espécies e Chao2 como o estimador com maior tendéncia a
atingir a assintota semelhante ao presente trabalho, mas diferindo no estimador com maior
namero de espécies que seria Jack2. Indicatti et al., (2005) também encontrou 0s mesmos
resultados em suas analises com Boostrap e Chao 2 apresentando as menores e maiores
estimativas respectivamente, Candiani et al., (2005) também obteve Chao2 com uma maior
tendéncia a atingir a assintota.

As estimativas de riqueza apresentaram ndmeros bem maiores que 0 que
realmente se observou. Estas estimativas sdo influenciadas pelo grande nimero de espécies
raras ou infreqiientes, que ocorreram em apenas uma amostra ou que ocorreram apenas com
um individuo, indicando que para se obter nimeros estimados e observados proximos, deve-
se aumentar bastante o esforco amostral. Os dados de completude indicam que seria
necessario aumentar em 50% o esforgo de coleta realizado até o momento para que o
inventario fosse considerado completo. Entretanto, as curvas estimadas indicam que novas
amostragens irdo adicionar espécies novas a curva observada e, se houver a adi¢cdo de novos
"singletons", os calculos de completude do inventario deverao ser refeitos.

A curva de acumulacdo de espécies ndo apresentou tendéncia a atingir a assintota,
crescendo com o aumento do esforgo amostral. Segundo Toti et al., (2000) isto pode estar
indiretamente relacionado ao fato dos singletons e uniques ndo diminuirem com o esfor¢o
amostral crescente. As curvas dos dois parametros citados acima ndo apresentaram queda,

indicando a adicdo de novas espécies ao inventario e mostrando que a curva de acumulagéo de
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espécies pode aumentar com um pequeno aumento de espécies coletadas.

As estimativas de riqueza apresentaram uma grande variacdo para os dados
obtidos com a amostragem padronizada realizada, de 75 chegando a 214 espécies. Os
estimadores apresentaram pouca tendéncia a estabilizarem apesar do esforco amostral
realizado. Segundo Santos et al., (2007) € inutil estender infinitamente o esforgo de coleta, a
fim de alcancar uma longinqua assintota; afinal, para a maioria dos inventérios
implementados em todo o mundo, principalmente de invertebrados e em regides tropicais, a
estabilizacdo da curva é dificil de ocorrer.

No que se trata da comparacdo dos estimadores de riqueza, diversos autores
afirmam que Chaol e Chao2 sdo mais adequados, pois estes possuem menos viés do método e
seriam mais eficientes (SCHARFF et al., 2003; COLWELL e CODDINGTON, 1994). A
escolha de Chao2 para as comparacdes entre as fitofisionomias no presente trabalho,
entretanto, é favorecida pelo fato deste estimador exibir melhor desempenho quando a
amostragem é realizada com replicacdo (SCHARFF et al., 2003). Toti et al., (2000) comentam
ainda que seria dificil escolher qual estimador exibe um valor mais real da riqueza para um
dado universo amostral; pois, no caso de Araneae, apenas 0s adultos sdo passiveis de
identificacdo e ndo se sabe quantas espécies foram representadas apenas por jovens durante o
periodo amostrado.

As curvas de acumulacdo de espécies calculadas para cada fisionomia nédo
apresentaram estabilidade ao final da adicdo das amostras, e os estimadores calcularam
valores de riqueza bem maiores do que o observado. Segundo Coddington et al., (1996), uma
das maneiras de avaliar as informacGes obtidas através de estimadores quando ndo se atinge a
assintota € observando o comportamento das curvas, definir quais destas curvas chegam mais
proximo da estabilizagdo com menor nimero de amostras.

Entretanto as curvas do estimador Chao2 exibiram forte tendéncia a atingir uma
assintota para duas das trés fitofisionomias (Mata de Cocal e Cerrado), sugerindo que este
estimador teve uma maior eficiéncia dando uma maior confiabilidade que os demais. O alto
desempenho dos estimadores para cada vegetacdo se deve a pouca representatividade de
praticamente metade das espécies, sendo que estas se apresentavam com um ou dois
individuos ainda ao final das amostras. Os padrdes de riqueza observada nédo exibiram uma
relacdo muito forte com os grupos fitofisionémicos presentes no Nazareth Eco, visto que a
Mata de cocal exibiu uma maior riqueza que a Mata semidecidua, pois, esperava-se que a

mata semidecidua fosse mais rica por se apresentar mais heterogénea do que a mata de cocal,
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isto pode ser conseqiiéncia da grande quantidade de individuos jovens coletados mata
semidecidua e estes ndo influenciam na riqueza, pois ndo sdo passiveis de identificacdo a
nivel de espécie.

A diferenca de riqueza de espécies entre as fisionomias, provavelmente, se deve
as diferencas da complexidade da vegetacdo. Os resultados obtidos em floresta atlantica por
Santos (1999) sugerem que a complexidade da vegetacdo e a consequente disponibilidade de
microhabitats sdo os principais mecanismos de influéncia da vegetagdo sobre a fauna de
aranhas, sendo apoiado por estudos que relacionam positivamente a complexidade do
ambiente e a riqueza de aranhas (HATLEY e MACMAHON, 1980; PROVENCHER e
VICKERY, 1988; UETZ, 1991; WISE, 1993, HALAJ et al., 1998, RYPSTRA et al., 1999;
MCNETT e RYPSTRA, 2000; YSNEL e CANARD, 2000).

A utilizacdo de curvas de rarefacdo, com redimensionamento do eixo x para 0
nimero de individuos, como uma ferramenta na comparacdo de padrdes de riqueza é uma
maneira de visualizar o conjunto de dados evitando o erro causado pela variagcdo da
abundancia dos individuos que ocorre naturalmente entre as areas comparadas (GOTELLI e
COLWELL, 2001). Segundo Gotelli e Colwell (2001) quanto maior a uniformidade da
distribuicdo das abundancias de espécies em uma area, mais ingreme sera a sua curva.

De acordo com Santos et al., (2007) o nimero de espécies encontradas em uma
regido, esté diretamente relacionado ao nimero de individuos coletados, ou seja, quanto mais
individuos se coletam, mais espécies sdo encontradas. Os individuos sdo, portanto, uma forte
medida de esforco amostral entre inventarios distintos. A amostragem estruturada nas trés
fitofisionomias da area do Nazareth Eco resultou em diferencas na abundancia de individuos
coletados nessas areas, variando de 171 a 246 espécimes, e provocando variagOes da riqueza
observada (de 59 a 85 espécies).

Esta diferenca na abundancia total por formacdo vegetacional pode estar
relacionada a eficiéncia dos métodos de coleta. Sorensen et al., (2002) afirmam que varios
métodos diferem bastante no nimero de espécies por amostra e que isso pode ser um efeito
intrinseco do método, mas tambeém podem refletir diferencas de riqueza entre os extratos
amostrados por estes métodos. Os resultados encontrados mostraram que cada método exibiu
uma eficiéncia diferenciada de acordo com as condicdes estruturais da vegetacéao local.

A diversidade das fitofisionomias e a diferenca entre elas pode ser devido ao fato
gue o Estado do Piaui esta localizado em uma area de tensao ecoldgica, que de acordo com
Castro et al., (2007), trata-se de uma regido de transicdo entre comunidades que contem
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espécies caracteristicas de cada bioma e presumivelmente é intermediaria em termos de
condigdo ambiental. Desta forma, a vegetacdo tende a ser formada por mosaicos, 0 que gerou
fragmentos naturais que ainda conservam caracteristicas fisicas muito semelhantes as areas
centrais destes biomas.

Os estimadores de riqueza associados as curvas de acumulacdo de espécies sdo
utilizados para propiciar uma melhor abordagem sobre a diversidade existente em uma area e
seu uso pode ajudar a reduzir dificuldades de interpretacdo de resultados dos inventarios
(SANTQOS, 2003), contudo, os resultados observados relativos a amostragem como, o esfor¢o
de coleta e pequena abrangéncia da area, podem impedir também gue a riqueza observada seja
equivalente a riqueza estimada. De acordo com Santos (2003), mesmo em comunidades muito
diversas é dificil obter uma estabilizacdo da curva de coletor e 0 que se espera de uma
estimativa é que ela gere um valor estavel, independentemente do esfor¢co amostral (ROCHA,
2007).

Em todas as fitofisionomias, 0 método de interceptacdo e queda coletou o maior
namero de individuos quando comparado aos outros dois métodos utilizados. Estes métodos
demonstraram uma variacdo entre as fitofisionomias, na Mata de Cocal e na Mata
semidecidua a coleta manual noturna coletou mais que o guarda chuva entomoldgico, sendo o
inverso observado no Cerrado. Isso pode ser explicado pelo tipo de formacao vegetal presente
em cada fitofisionomia, como o Cerrado tem um porte mais arbustivo o Guarda Chuva seria
mais eficaz, ja na Mata semidecidua e na Mata de Cocal que tem um porte mais florestal a
Coleta Manual Noturna seria mais eficaz.

A eficiéncia das metodologias de coleta apresentou resultados semelhantes aos
obtidos por Oliveira-Alves et al., (2005) na Mata atlantica onde a coleta manual noturna
acessou mais espécies que o método de guarda chuva entomoldgico. Carvalho e Avelino
(Submetido) obtiveram como métodos mais eficientes na coleta de espécies 0 método de
interceptacédo e queda (Pit fall trap) que coletou 41 morfoespécies contra 31 do guarda chuva
entomoldgico, ja em Carvalho (2008) o método mais eficiente tanto na abundancia quanto
riqueza de espécies foi 0 guarda chuva entomoldgico, tendo acessado muitas espécies também
pela coleta manual principalmente nas vegetacdes mais fechadas.

Devido as armadilhas de interceptacdo e queda serem colocadas ao nivel do solo,
elas apresentam desvantagens, porque nos periodos de chuva ocorre escoamento superficial,
provocando assim um transbordamento do liquido nas armadilhas, principalmente em locais

com desnivel (LUFF 1975). Outros fatores como a queda de materiais tais como, galhos,
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folhas ou cascas de arvores, sobre ou dentro dos potes, podendo servir como meio de fuga dos
animais ou mesmo empecilho para entrada dos mesmos no recipiente (INDICATTI et al.,
2005). Os fatos mencionados podem ter afetado os resultados no acesso de espécies e
abundancia, (que coletou poucas morfoespécies com uma grande abundancia) neste método
devido a grande quantidade de chuvas ocorridas na regido no periodo das coletas, outro fator
que explicaria a baixa eficiéncia ao acesso de morfoespécies seria a grande quantidade de
jovens coletados pelo mesmo método.

No que tange ao nuimero de espécies a Coleta Manual Noturna apresenta um
maior nimero de espécies na Mata de Cocal e na Mata semidecidua com o Cerrado
apresentando a mesma diferenca entre os Métodos de GC (Guarda Chuva Entomoldgico) e
MN (Manual Noturna). Tanto Coddington et al., (1996) quanto Santos (1999) obtiveram
maior rendimento realizando coletas manuais noturnas, assim, os dados obtidos por este
trabalho na questdo do acesso as espécies corrobora com os dados encontrados por estes
autores. Porém a eficiéncia diferenciada deste método ndo implica no abandono das outras
técnicas ou na priorizacdo das coletas manuais durante a noite, uma vez que os métodos
acessaram faunas diferenciadas, as quais ndo seriam amostradas sem 0 uso concomitante
destes métodos.

Possivelmente, a aplicacdo do método de guarda-chuva entomolégico (GCE) nao
tenha detectado diferencas de riqueza entre as vegetacOes porque a araneofauna da vegetagéo
sobre a qual se executa a técnica ndo apresente diferencas durante o dia, periodo em que
tradicionalmente se utiliza este método. A fauna acessivel sobre a vegetacao durante a noite
pode ter sido diferente o suficiente da fauna diurna a ponto de demonstrar as diferencas de
riqueza entre os ambientes. Entretanto a mais provavel causa da eficiéncia diferenciada de
coleta manual noturna (MN) esta associada ao fato de que este método, utilizado durante a
noite, permite a coleta de animais que utilizam ndo apenas a vegetacdo, mas também outros
microhabitats presentes no solo e em porcdes da vegetacdo inacessiveis ao CGE
(CARVALHO, 2008).

A diversidade beta foi descrita de forma diferente pelos dois coeficientes usados
nas analises. Utilizando-se Morisita-Horn, que trabalha com dados quantitativos mostrou que
a mata de cocal e o Cerrado apresentaram similaridade baixa (abaixo de 34%) e menor ainda
guando comparamos este grupo a mata semidecidua (cerca de 23%). Isso se deve ao fato de
Morisita-Horn ser facilmente influenciado pela espécie mais abundante e também é
fortemente influenciado pelo tamanho da amostra e pela riqueza de espécies (MAGURRAN,
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1988; MORENO, 2001). A dominéncia de Epicratinus sp.1 na mata semidecidua pode ter
influenciado significativamente esse resultado. J& o indice de Bray-Curtis que é um
coeficiente de distancia, que € aplicado quando se pretende visualizar graficamente a
proximidade entre duas amostras, em funcdo da composicao especifica ou de qualquer outro
descritor dessas amostras (VALENTIN, 2000), apresentou uma similaridade alta entre a mata
semidecidua e a mata de cocal (cerca de 69%) e maior ainda comparando o Cerrado a este
grupo (cerca de 82%), isso pode estar relacionado ao fato deste indice ndo considerar as
duplas auséncias e ser pouco influenciado por espécies raras, mas é influenciado fortemente
pela abundancias das espécies, o que causou uma forma diferente de agrupamento
(VALENTIN, 2000). A distribuicdo de aranhas nas diversas fisionomias depende da
disponibilidade de substratos que sirvam como refugio, locais para fixacdo de teias e outras
caracteristicas compativeis com as diferentes técnicas utilizadas pelas aranhas na captura do
alimento (CARVALHO, 2008). Devido a utilizacdo de diversos tipos de indices de
similaridade nos diversos inventarios realizados, mesmo em trabalhos realizados em &reas
semelhantes e nas mesmas areas comparacdes mais especificas com outros trabalhos se
tornam inviaveis.

De acordo com Root (1967), guildas representam grupos de espécies, sem
relacionamento taxondmico, dentro de uma comunidade que compartilham a mesma classe de
recursos, de uma maneira comportamentalmente semelhante. Entretanto, se espécies
relacionadas geralmente usam recursos de uma maneira semelhante, guildas devem refletir em
parte relacionamentos taxondmicos, visto que taxons distantemente relacionados néo
necessariamente pertengam & mesma guilda, mesmo compartilhando a forma do uso de
recursos (UETZ et al., 1999). Jaksié (1981) e Jaksie e Medel (1990) afirmam que guildas
podem possuir uma relacdo taxondmica, denominando-as “assemblage guilds” ou “guildas de
assembléias”.

A distribuicdo das guildas na area de estudo variou de acordo com as
fitofisionomias e sofreu grande influéncia dos métodos utilizados. Foram encontradas 12
guildas de acordo com o proposto por Dias et al., (2010). A guilda ‘cacadoras aéreas’ (CA) foi
mais abundante que todas as outras guildas diferindo do encontrado por Carvalho (2008) e
Carvalho e Avelino (submetido) que obtiveram como guilda mais abundante ‘emboscadoras
diurnas aéreas’ (EDA) o0 que é devido a diferenca nos métodos de coleta e no caso de
Carvalho (2008) ha uma maior quantidade de fitofisionomias. Espécies muito amostradas

(Epicratinus spl) determinaram a abundancia da guilda ‘cagadoras de solo’ (CS) na mata
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semidecidua. Este resultado difere do encontrado por Carvalho e Avelino (submetido) que
teve ‘cacadoras aéreas’ (CA) e ‘tecedoras de teias orbiculares’ (TTO) como as guildas mais
abundantes para esta fitofisionomia, ja Carvalho (2008) também encontrou ‘cacadoras de
solo’ (CS) com uma elevada abundancia na Mata semidecidua. A guilda ‘cacadoras noturnas
de solo’ (CNS) ¢ composta principalmente por individuos da familia Lycosidae e exibiu
maior abundancia no Cerrado que é uma fitofisionomia com aspecto aberto e com abundancia
de gramineas. Carvalho e Avelino (Submetido) obtiveram para esta fitofisionomia a guilda
‘emboscadoras diurnas aéreas’ (EDA) como a mais abundante, resultado este que pode ser
explicado pela diferenca nos métodos de amostragem, pois, estes autores nao fizeram coletas
noturnas, Carvalho (2008) encontrou ‘cagadoras aéreas’ (CA) como a guilda mais abundante
no Cerrado o que pode ser explicado pelo uso do método de rede de varredura que ndo foi
utilizado no presente trabalho. A familia Lycosidae co-evoluiu com areas dominadas por
gramineas e dispersaram-se com a expansdo deste tipo de habitat, justificando essa hipdtese
pela elevada abundancia de lycosideos em habitats abertos e a sua relativa raridade em
florestas densas, entre outros (JOCQUE e ALDERWEIRELDT, 2005).

Na mata de cocal foram mais abundantes as guildas ‘cagadoras noturnas de solo’
(CNS) e ‘tecedoras de teias orbiculares’ (TTO), Carvalho e Avelino também encontraram a
guilda ‘tecedoras de teias orbiculares’ (TTO) com uma grande abundancia para esta mesma
fitofisionomia corroborando assim com o resultado encontrado neste trabalho.

A mata de cocal e a mata semidecidua destacam-se pela presenca exclusiva de
algumas guildas: ‘tecedoras de teias especiais noturnas’ (TTEN) e ‘emboscadoras noturnas de
solo” (ENS). As guildas citadas sdo exclusivas destas areas devido & presenca de espécies
exclusivas (Elaver sp, Trachelas sp, Ochyrocera spl).

Estas duas formacOes vegetacionais destacam-se por caracteristicas exclusivas: a
proximidade com o acude do bezerro (exclusiva da mata de cocal) e serapilheira em
abundancia (com uma maior presenca mata semidecidua). A presenca de serapilheira parece
ser outro fator determinante da determinacdo da elevada abundancia de espécies destas
guildas nessas &reas, visto que este estrato fornece abrigo e prote¢do contra predadores
(BULTMAN e UETZ, 1984).
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5.2 Percepcao Ambiental e Social

Os dados dos ultimos censos demogréficos realizados pelo IBGE, no municipio de
José de Freitas, demonstram um crescimento de 20% da populacdo na ultima década. A
percepcao deste fato pelos habitantes das proximidades do Nazareth Eco levou a uma maior
divisdo territorial das antigas propriedades em outras menores.

O municipio de José de Freitas apresentou o setor primario mais desenvolvido
isso pode ser demonstrado pelo fato que a maior parte da populacdo economicamente ativa
trabalha em estabelecimentos rurais, ocorrendo em menor propor¢do estao setor secundario e
terciario com 18% do total (IBGE 2008a,b). Estes nimeros evidenciam a importancia da zona
rural de José de Freitas e consequentemente a pressao antropica que esta zona recebe.

As entrevistas denunciam o desmatamento exacerbado para o plantio de rogas e
criacdo de animais, além das queimadas e da caca predatoria. Estes impactos geram diferentes
consequencias ao meio ambiente bem como a fauna de aranhas amostrada. Os impactos
antrépicos podem estar associados a uma homogeneizacdo da flora e fauna (OLDEN et al.,
2006). Como exemplo destas consequéncias podemos citar o desaparecimento de espécies
vegetais que foram citadas pelos moradores nas entrevistas, eles relatam que algumas espécies
diminuiram e estdo diminuindo na flora das proximidades, as espécies vegetais comentadas
sdo o Pau D’arco (Tabebuia sp), a Aroeira (Astronium sp), e a Tandeia (Plathymenia sp), isso
demonstra que as alteragfes ambientais ali geradas funciona como um instrumento de selecao
natural importante para certas espécies vegetais.

A presenca de animais domésticos de pequeno porte na regido estudada pode
afetar a cobertura vegetal da regido. Estudos sobre herbivoria de caprinos na Caatinga
indicam que estes exercem uma pressdo neste bioma, pois utiliza a maioria das especies de
vegetais encontrados na regido como forragem. Assim é proposto que a herbivoria por estes
animais constitui um importante fator de selecdo natural capaz de afetar a abundancia e a
distribuicdo de espécies lenhosas da Caatinga (LEAL et al., 2003). Os mesmos autores
afirmam ainda que outros ecossistemas tém relatado mudancas na abundancia de populagdes,
na riqueza e diversidade de espécies, na estrutura fisica de comunidades vegetais em
decorréncia da herbivoria por caprinos.

A caca predatoria foi relatada como sendo o principal fator de desaparecimento de
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espécies de mamiferos de aves, um dos exemplos citados seria 0 do Veado Mateiro (Mazama
americana) que segundo os moradores era uma espécie abundante na regido e que hoje
raramente é vista, além de outras espécies de mamiferos que foram citadas no decorrer das
entrevistas, isso evidencia que as alteracBes ambientais antrépicas foram determinantes no
desaparecimento e diminuicdo de varias espécies de animais.

A percepcdo ambiental da fauna de aracnideos dos entrevistados € relativamente
boa, visto que estes conseguem discernir algumas poucas espécies e habitos das aranhas.
Considerando que o fator emocional é quem direciona a percepcdo e a quantidade de
informacBes sobre determinado objeto (ANDERSON, 1996 apud COSTA-NETO, 2003),
foram identificados alguns aspectos sobre a percepcdo da fauna de aranhas relacionadas ao
aspecto emocional: a ndo diferenciacdo de aranhas e insetos, as relacbes de convivéncia, 0s
acidentes causados pelas aranhas e quais as conseqiéncias destes acidentes.

A percepcdo de insetos e aranhas como sendo 0 mesmo tadxon pode estar
associadas as reagdes que 0s dois grupos de animais causam nas pessoas, Como, repugnancia,
inutilidade, medo etc.

Reunir insetos, aracnideos e outros tdxons ndo relacionados em uma mesma
categoria zooldgica popular parece ser um padrdo bem difundido. Diversos autores
(GURUNG, 2003; BROWN, 1979; CAMARGO e POSEY, 1990; POSEY, 1983; HAYS,
1983; RANDALL e HUNN, 1984) destacam em seus trabalhos este tipo de associagéo entre
grupos diferentes de animais sendo classificados pelas populagdes tradicionais em um mesmo
grupo similar. Em todos os autores citados pode-se perceber em seus trabalhos que os
aracnideos exibem uma forte ligacdo com 0s insetos, sendo assim percebidos e classificados
como um mesmo taxon popular.

As aranhas causam, na maioria das pessoas, reag0es como, aversdo, desprezo,
medo, perigo e até mesmo fobias (HEALEY e FLOREY, 2003; ISBISTER, 2004; KELLERT,
1993), sendo que em muitos casos essa falsa percepcdo € influenciada pelos meios de
comunicagdo (FERNANDES, 2001), modificando assim a maneira como 0s organismos Sao
percebidos e classificados pelos seres humanos (COSTA-NETO, 2003).

Isso pode fazer com que ocorram mudangas na interacao dos individuos com esses
animais e, consequentemente, mudar as atitudes que sdo tomadas para a protecdo desses
animais.

Sobre 0s aspectos negativos que 0s moradores atribuiram as aranhas como a

agressividade dentre outros, podem ser relacionados com o aracnidismo que esses animais
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podem provocar. Silva e Costa-Neto (2004), encontraram resultados semelhantes sobre a
caranguejeira, por provocar queimaduras, na localidade estudada pelos autores elas foram
classificadas como insetos que “ofendem ”.

No que se refere aos habitos alimentares, os entrevistados afirmaram que as
aranhas se alimentam de insetos, embora apenas uma entrevistada considerou que elas sao
uteis, pois ajudam a controlar a populagdo de insetos, é interessante ressaltar que um dos
entrevistados afirmou j& ter visto algumas vezes aranhas se alimentando de pequenos
vertebrados.

Como muitas aranhas constroem teias e sdo faceis de serem encontradas dentro
das casas, nocao de teia se prendeu a de aranha. Considerando isso, percebe-se que as pessoas
condicionam a presenca de aranhas sinantrdpicas com a presenca de teias em suas casas,
embora muitas aranhas que sdo encontradas nas residéncias nao constroem teias.

No entorno do Nazareth Eco, a maioria dos entrevistados conhece alguém que
sofreu acidentes com aranhas, ou eles mesmos ja sofreram acidentes. Considerando isto,
pode-se perceber que 0s casos de acidentes com aranhas sdo comuns na localidade. Os tipos
de acidentes descritos sdo semelhantes, com excecdo de um caso ocorrido que pode-se tratar
de acidentes com Loxosceles amazonica (Gertsch, 1967), caso este ndo confirmado.

Considerando-se a caraguejeira, ela destaca-se por provocar a maioria dos casos
de acidentes com aracnideos na localidade, justificando a fama de animal perigoso, e isto
influencia a maneira como os entrevistados interagem com ela. Assim como as outras
espécies de aranhas, a grande maioria das pessoas considera que esses animais devem ser
exterminados, como pode ser observados no item 5.5.

No caso de acidentes com pelos urticantes, que causam alergia, coceira, carogos
na pele, cobreiro e queimadura, o acidente ndo é provocado diretamente pelo animal, mas sim
por seus pelos, essas reacdes estdo relacionadas aos pelos urticantes das aranhas
caranguejeiras (Theraphosidae), pois 0s mesmos sdo capazes de produzir reacoes
dermatoldgicas locais no homem (COOKE et al., 1973).

Durante as entrevistas constatou-se certa variabilidade entre os conhecimentos dos
moradores a respeito das aranhas, o que era esperado, devido a diversos fatores que
influenciam o aparecimento de varias opinides, como a idade, o contato com o entrevistador, e
a relacé@o que o entrevistado exibe com estes animais. Os entrevistados sé reconheceram duas
espécies aranha e caranguejeira, mesmo sabendo da existéncia de diversas espécies, mas 0s

mesmos dizem ndo saber diferencia-las.



83

A idéia de falta de utilidade apresentada pelos entrevistados pode estar
relacionada ao fato desses animais serem pequenos e menos visiveis, como lembrado por
Razera et al., (2006), que indicam essa razdo para 0s insetos serem menos lembrados que 0s
vertebrados. Isto pode ser observado em outras comunidades, pois geralmente as pessoas irdo
classificar esses animais quanto aos seus proprios sentimentos, crengas e comportamentos
(COSTA-NETO, 2000).

Como foi citado que devido as entrevistas serem realizadas na sua maioria dentro
das residéncias, foram visualizadas diversos espécimes pertencentes a familia Pholcidae.
Considerando que algumas espécies de Pholcidae sao antropofilicas, ou seja, sdo sinantropicas
porque possuem 0 habito de viverem em casas ou constru¢es (BRASIL, 2005; HUBER,
1997), portanto 0 nome da etnoespécie aranha de casa é condizente com a sua escolha de
héabitat.

De acordo com as caracteristicas atribuidas ao caranguejo, pode-se afirmar que o
mesmo é integrante do grupo das aranhas migalomorfas (Theraphosidae): tamanho grande
quando comparado as outras aranhas presenca de pelos pelo corpo e o habitat onde é
encontrado.

Os entrevistados identificaram as aranhas migalomorfas como caranguejo,
provavelmente devido ao tamanho deste animal e a uma eventual semelhanga com o crustaceo
(caranguejo) ou ainda uma simplificacdo da palavra caranguejeira.

As aranhas caranguejeiras pertencem a um dos grupos mais antigos da ordem
Araneae, sendo que apresentam alta longevidade, quando comparadas com a maioria das
aranhas, podendo algumas fémeas de caranguejeiras viver mais de 20 anos (FOELIX, 1996).
Além disso, os especimes adultos possuem um tamanho corporal superior as outras espécies
de aranhas.

Essa caracterizacdo do caranguejo, estd proxima da taxonomia cientifica, e isso
corrobora com o que foi citado por Berlin et al., (1966) e Raven et al., (1971), ou seja, 0
homem, mesmo sem possuir estudo na academia, por natureza ja classifica ou outros seres
Vivos e sabe reconhecer certas caracteristicas que diferenciam um animal de outro.

Uma caracteristica citada pelos entrevistados e que deve ser levada em
consideracdo € a diferenciacdo de caranguejo e aranha, sendo que na maioria dos casos eles
foram considerados como dois aracnideos distintos, mesmo sendo parecidos
morfologicamente.

Apesar do entrevistados terem citado poucos tipos de aranhas, foi possivel
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registrar alguns aspectos sobre a histdria natural desse animais, segundo o conhecimento
local.

As interacOes da populacdo local com as aranhas sdo caracterizadas, geralmente,
por comportamentos ambiguos, nos quais as aranhas sdo consideradas como insetos que
causam aversdo e devem ser eliminados, e em outros casos, sdo considerados como animais
uteis para 0 homem, pois a0 mesmo tempo em que podem provocar acidentes, também séo
utilizadas para a producdo de soros contra as suas picadas. Dentre as aranhas com as quais 0s
moradores locais interagem, destaca-se 0 caranguejo, que por parte da grande maioria dos
entrevistados ndo foi considerada como um representante do grupo das aranhas, mas sim
como um animal que possui semelhangas morfoldgicas com elas.

A questdo social que gera mais incdmodo aos habitantes da regido é o crescimento
populacional e as mudancas que ocorrem devido a este fato. O aumento da populacdo no
entorno do Nazareth Eco é em parte devida a instalacdo recente de assentamentos rurais. No
entanto nestes assentamentos persistem problemas sociais graves ainda sem solucdo. Isso
reafirma que a conquista da terra ndo significa que seus ocupantes passem a dispor da infra-
estrutura necessaria. (BERGAMASCO, 1997).

Os programas governamentais de criacdo de assentamentos rurais incorrem na
insercdo de individuos alheios a regido e que muitas vezes ndo sabem lidar com o manejo
adequado das terras que recebem, causando muitas vezes problemas socioambientais. Este
fato aponta para a ambiguidade das politicas publicas, que por um lado tentam proteger um
aspecto, como é o caso da biodiversidade brasileira, e por outro lado, visando o social,
propiciam a sua destruicdo. Para que tenhamos assentamentos viaveis do ponto de vista socio-
ambiental e econémico é preciso, por exemplo, planejar cuidadosamente a apropriacdo
coletiva da &gua e das florestas, associando conservacdo ambiental e producdo agricola
agroflorestal. Essa mudanca de padréo, para ser efetiva, deve envolver tanto os 6rgao publicos
quanto os 6rgios de luta pela terra (PADUA, 2004).

E importante ressaltar que, os moradores do entorno do Nazareth Eco tem uma
percepcdo mais ampliada dos problemas do desmatamento e crescimento populacional, o que
pode ser observado nas entrevistas. Uma possivel explicacdo seria a convivéncia dos
moradores com o discurso conservacionista do proprietario (cercas, coibicdo de caca e pesca
manutencdo de grandes areas naturais intactas, etc.). Alem disso os lotes de terra séo
pequenos e relagdo com os vizinhos é mais intensa. Desta forma a presenga de areas de

preservacao pode servir como referéncia e facilitar a diferenciagdo entre as areas conservadas



(interior da propriedade) e ndo conservadas (0 seu entorno).
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6 CONCLUSOES

e Entre as familias de aranhas registradas neste estudo, Araneidae foi a mais
diversa e mais abundante com 27 espécies e 216 individuos, respectivamente;

e Entre as 157 espécies ou morfoespécies de aranhas encontradas, quatro delas se
referem a espécies novas e nove sdo Novos registros para a area de estudo e para o Piaui;

e As estimativas de riqueza para o conjunto de dados resultantes do inventério
padronizado resultaram em uma riqueza real entre 59 a 85 espécies de aranhas;

e O estimador que apresentou maior tendéncia a atingir a assintota foi Chao2,
sendo assim utilizado para as comparagdes por rarefacdo que apontou a Mata de cocal e o
Cerrado como as fitofisionomias mais ricas;

e Devido a algumas variaveis, como uma grande quantidade de jovens e um
elevado nimero de amostras perdidas a fitofisionomia Mata semidecidua se apresentou menos
rica que as demais, fato este que ndo era esperado devido a maior complexidade deste habitat;

e Os métodos de coleta utilizados neste estudo mostraram-se bastante diferentes
no que diz respeito a eficiéncia (coleta de riqueza e abundancia) e foram complementares para
determinacdo da diversidade da comunidade de aranhas na regido do Nazareth Eco e suas
fitofisionomias;

e Os resultados das andlises de agrupamento sugerem que variaveis como uma
dominéncia elevada altera bastante a forma de agrupamento e que este teste deve ser realizado
com coeficientes que utilizem dados qualitativos;

e Foram encontradas todas as 12 guildas propostas por Dias et al., (2010)
distribuidas nas fitofisionomias;

e O presente trabalho tornou possivel a elaboragdo de consideragdes sobre o
modo como os moradores do entorno percebem e representam socialmente a degradacéo
ambiental e a conservacdo, a forma como o assentamento na regido ocorreu foi determinante
no estilo de vida dos moradores e na sua relagdo com o meio ambiente, o tipo de vegetacdo
com matas mais fechadas (mata semidecidua e mata de cocal) apresentam um maior apelo na

conservacdo que areas abertas, a presenca de uma futura RPPN e as medidas
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conservacionistas do proprietario fornecem um subsidio para a diferenciacao entre preservado
e ndo preservado, 0 que insere no seu contexto social a tematica da sustentabilidade.

e Com base na ultima consideracdo é sugerido que a incorporacdo da educacao
ambiental formal e ndo formal, por intermédio das capacitagdes e da formacao profissional,
poderia tornar a presenca de areas de conservagao num importante ponto de partida para se
abordar a gestdo ambiental participativas das unidades de conservacao.

e Os moradores do entorno do Nazareth Eco mostraram possuir um
conhecimento sobre a fauna de aranhas local, como biologia, habitat, ecologia, sazonalidade,
comportamento e taxonomia mesmo que esta nao seja tdo proxima da classificacdo cientifica;

e Os moradores mais antigos demonstraram um maior conhecimento sobre a
araneofauna local;

e As aranhas sdo consideradas pelos moradores como “insetos”.

e Os moradores do entorno do Nazareth Eco néo utilizam as aranhas como fonte
de recurso terapéutico;

¢ O conhecimento zooldgico popular a respeito das aranhas é de grande utilidade
para se aprender mais sobre a fauna citada. No caso de comunidades que moram préximas a
unidades de conservacdo ou areas preservadas 0s dados sobre a percepcdo ambiental podem
ser de grande valia para coletar dados sobre a fauna de aranhas e da cultura local,

e Portanto, com o que pode ser visto neste trabalho e em outros trabalhos de
tematica similar, pode-se concluir que o conhecimento dessas populacdes, que possuem um
contato direto e diferenciado com a biodiversidade e 0 meio ambiente, deve ser considerada

na elaboracéo e execucédo de planos de gestdo, conservacdo e manejo.
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P

10

11.
12.

13
14
15
16
17
18
19
20
21
22
23
24

25
26
27
28
29
30
31

Dados do entrevistado:

Nome:

IDade: 3. Data de Nascimento: / /

Sexo: M( ) F( ) 5. Escolaridade:

Onde vocé nasceu:

Onde vocé viveu sua infancia e sua adolescéncia:

Qual era ou é a sua profissao?
O (A) senhor (a) conhece bem a regido em que vive? O (A) que o senhor (a) conhece
bem por aqui?

. O (A) senhor (a) acha que a sua regido mudou muito do tempo que vive aqui?

10.1. Sesim, o que o (a) senhor (a) acha que mudou? E o porqué dessa mudanga?

Como era a sua regido antes? E os animais e plantas como eram?

Que tipos de animais e plantas o (a) senhor (a) sabe havia aqui que hoje ndo se vé

mais?

. Antes havia muitas aranhas na regiao?

. Que aranhas o senhor conhece?

. Quais sdo as caracteristicas do corpo desses animais

. Vocé sabe dizer o que uma aranha come?

. Vocé sabe dizer que animal é mais parecido com uma aranha?

. Vocé sabe como é o comportamento de uma aranha?

. Quais tipos de aranhas vocé conhece?

. Onde a aranha pode ser encontrada?

. Em qual época do ano ela aparece mais? Por qué?

. Em qual horario aparece mais? Por qué?

. Vocé sabe dizer se a aranha serve para alguma coisa?

. Se for utilizado como remédio, como se faz o remédio, qual finalidade, que parte do
corpo se usa quem toma o remédio?

. Se sim perguntar se ja fez uso desse remédio.

. O que vocé sente quando vé um desses animais?

. O que vocé faz quando encontra uma aranha?

. Vocé ja foi ou conhece alguém que foi picado por um desses animais?

. Se conhecer perguntar qual o remédio utilizado.

. Além de picar esses animais podem fazer alguma outra coisa?

. Existe alguma forma de conviver com esses animais?
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MINISTERIO DA SAUDE UNIVERSIDADE FEDERAL DO PIAUI
Conselho Nacional de Saide Pro-Reitoria de Pesquisa e Pés-Graduagio
Comissao Nacional de Etica em Pesquisa Comité de Efica em Pesquisa - CEP-UFPI . UFPI
{CONEP) REGISTRO CONEP: 045 ‘,';.(,'q'-\\\:.“

CARTA DE APROVACAO

O Comité de Etica em Pesquisa — UFPI, reconhecido pela Comissao Nacional de Etica
em Pesquisa — (CONEP/MS) analisou o protocolo de pesquisa:

Titulo: Estrutura da comunidade de aranhas (Avrachnida, Araneae) em areas naturais de
Cerrado no Piaui: Estratégias para conservafo .
CAAE (Certificado de Apresentagao para Apreciagao Etica): 0218.0.045.000-08
Pesquisador Responsavel: Paulo Augusto Zaitune Pamplim

Este projeto foi APROVADO em seus aspectos éticos e metodolégicos de acordo com as
Diretrizes estabelkecidas na Resolugao 196/96 e complementares do Conselho Nacional
de Salde. Toda e qualquer alteragao do Projeto, assim como os eventos adversos
graves, deverao ser comunicados imediatamente a este Comité. O pesquisador deve
apresentar ao CEP:

Setembro-2009  Relatério final

Os membros do CEP-UFPI nao participaram do processo de avaliagao dos projetos onde
constam como pesquisadores.

DATA DA APROVAGAOQ: 9/2/2009

Teresina, 10 de fevereiro de 2009.

/7
V4 4
/ u{y{; Ve A
Prof- Dr. Canés Ernando da Siva
Comité de Etica em Pasquisa — UFPI
COCRDENADOR

] Imailto:cep.ufpi@ufpi.brl
Comit? de Eticaem Pesquisa - UFPI - Campus Universitdrio Ministro Petrénio = el

Bairro Ininga - 64.049-550 - Teresina- P1 Tel Oxx 86 3215-5734 - email: gp uipi ulpi be - web: www ulpi. bricep
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MINISTERIO DA EDUCAGCAO
UNIVERSIDADE FEDERAL DO PIAUI

TERMO DE CONSENTIMENTO LIVRE E ESCLARECIDO

Titulo do estudo: ESTRUTURA DA COMUNIDADE DE MANHAS (ARACHNIDA, ARANEAE) EM AREAS NATURAIZ
DE CeRRADO NO Plaul: EBTRATEGIAE PARA CONSERV.

Pesquisador{es) responsavel(is): Paulo Augusto Zztme Pampéin, Alexandre Bragio Benaldo e
Francisco Margues de Oliveira Neto.

Instituigdo/Departamento: Coordenagao de Biologia, Campus Profa Cinobefina Elvas — Bom Jesus
UFPI

Telefone para contato: (89) 3562-2247 / (89)3562-1720

Local da coleta de dados: Entorno do Empreendimento Ecc Resort Ltda, em José de Freitas, Piaui.

Prezado(a) Senhor(a)

* Vocé estd sendo convidado{a) a responder 3s perguntas deste gquestionario de forma
totaimente voluntaria.

* Antes de concordar em participar desta pesqu:sa e responder este questionario. & muito
importante que vocé compreenda as informagdes e |nslm90es contidas neste docm\em

+ Os pesquisadores deverdo responder todas as suas duvidas antes que voceé se decidir a
participar.

* Vocé tem o direito de desistir de participar da pesquisa a qualquer momento, sem nenhuma
penabdade e sem perder os beneficios aos quais tenha direito.

Objeﬁvo do estudo: Este projeto tem como objeﬁvo contribuir com o conhecimento biclogico e

etnobiolégico a biodiversidade de aranhas em areas natumts de cerrado visando o desenvotvnmemo

de estraxeglas para oonservaqao deste grupo na regido do entorno do Eco Resort Lida. municipio de

José de Freitas, Piaui, Brasd

Procedimentos. Sua pamcxpagao nesta pesguisa consistira apenas no preenchimento deste

questionario, respendendo as perguntas formuladas.

Beneﬁco?s Esta pesquisa trara maior conhecimento sobre o tema abordado, sem beneficio direto
voce.

s?;acos. O preenchimento deste questionario ndo representara qualquer risco de ordem fisica ou

psicolégica para voce.

Sigilo. As mﬁormagoes fornecidas por vocé |erao sua privacidade garantida pelos pesquisadores

responsaveis. Os sujeitos da pesquisa ndo serdo identificados em nenhum momento, mesmo guando

os resultados desta pesquisa forem divulgados em qualguer forma.

Ciente e de acordo cem o que foi anteriormente exposto, eu

. estou de acordo em participar desta
pesquisa, assinando este consentimento em duas vias, ficande com a posse de uma delas.

Local e data:

Assinatura N. identidade

Se voceé tiver alguma consadeﬁgao ou divida scbre a ética da pesquisa, entre em contato:
Comité de Etica em Pesquisa — UFP! - Campus Universitario Ministro Petrdnio Portella - Bairro Ininga
Centro de Convivéncia L09 e 10 - CEP: 64.048-550 - Teresina - P!

tel.: (86) 3215-5737 - email: cep ufpi@ulpior web: www.ufpi.bricep




